Protokot nr 25
z XXV Sesji Rady Gminy Raszyn
w dniu 1 kwietnia 2004 r.

Przewodniczacy Rady Gminy Raszyn, Pan Dariusz Ksiazek powitat wszystkich
zebranych, otworzyt obrady XXV Sesji Rady Gminy, stwierdzit quorum.
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze sesja zwotana jest na wniosek Wojta
Gminy Raszyn, Pana Piotra Iwickiego w trybie art. 20 ustawy o samorzadzie
gminnym.

Pan D. Kuc — zaproponowat zmiang do porzadku obrad — wstawienie uchwaty
w sprawie powotania cztonka komisji rewizyjne;j.

Pan J. Hipsz — zapytal, dlaczego poprzednia uchwata z ostatniej sesji w tej
sprawie, ktora rada glosowala jest niewazna.

Pani Mecenas — wyjasnita, ze uchwala ta nie przeszta, bo nie byto zgody rady,
co do tego, czy ma by¢ jeden czy dwoch cztonkéw komisji wybranych.

Pan M. Chmielewski — stwierdzit, ze rada gtosowata nad kandydaturami.

Pani Mecenas — dodata, ze rada nie okreslila, ilu ma by¢ wybranych cztonkow,
dwoch, czy jeden. Wniosek ten nie przeszedt, bo byta rowna ilo$¢ glosow, za
tym aby byt jeden cztonek 1 dwoch.

Pan A. Zarg¢ba — zaproponowal o wstawienie do porzadku obrad tej sesji
stanowiska rady wobec wypowiedzi Pana Jerzego Hipsza, gdyz uwaza, ze rada
powinna jednoznacznie okresli¢ swoje stanowisko wobec tej sprawy.

Pan D. Ksigzek — zaproponowal aby do porzadku wstawi¢ punkt — sprawy
rozne.

Woéjt Gminy Pan Piotr Iwicki jako wnioskodawca sesji, wyrazil zgode na
zmiany w porzadku obrad zaproponowane przez p. Kuca i p. Zargbeg. Natomiast
na zmiang zaproponowanag przez p. Ksiazka nie.

Wprowadzit, jako autopoprawke do porzadku obrad punkt — ,,Zamknigcie sesji”.
Pan D. Ksigzek — zaproponowat glosowanie wnioskow.

Whiosek p. Kuca zostat przyjety gtosami 9 za, 4 wstrzymujace sig.

Whiosek p. Zargby zostat przyjety glosami 8 za, 3 przeciw, 4 wstrzymujace sig.

Ad. 2)
Uchwala w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygnigcie nadzorcze
wojewody.

Pani Mecenas — przedstawita uzasadnienie do uchwaty zataczone do protokotu.
Pan D. Ksigzek — zapytal, czy musial poddawac¢ pod gtosowanie caty porzadek
obrad, czy wystarczyto tylko zmiany.

Pani Mecenas — wyjasnita, ze porzadek obrad zostat wprowadzony z inicjatywy
Wojta, za jego zgoda rada moze wprowadzi¢ zmiany do tego porzadku
bezwzgledna wigkszoscia ustawowego skladu rady. Te zmiany zyskaty
wymagang wigkszos¢, natomiast porzadek nie wymaga przegtosowywania.



Pan J. Hipsz — stwierdzil, ze w uzasadnieniu przytaczany jest art. 18 ust. 1,
natomiast wojewoda méwi o catym art. 18.

Pan M. Chmielewski — dodal, ze w poprzednim uzasadnieniu skargi na
rozstrzygnigcie podany byt artykul, ktory méwi o samoopodatkowaniu. Czy
nalezy przez to rozumie¢, ze uchwata ta nosi znamiona samoopodatkowania.
Pani Mecenas — wyjasnita, ze ta uchwata nie dotyczy samoopodatkowania.

Pan M. Chmielewski — zapytat, czy nie lepiej przygotowac taka uchwate, co do
ktorej nikt nie bedzie mial watpliwosci, a nie brnaé caty czas w procesy sadowe.
Pan A. Zarg¢ba — stwierdzil, Ze rada nie dyskutuje nad zasadnos$cia skierowania
skargi na rozstrzygnig¢cie wojewody, tylko nad zasadnos$cia tych dwdch uchwat,
czy maja one obowiazywac, czy nie. Obecnie lada moment zostanie uchwalona
przez sejm ustawa o tzw. porozumieniach publiczno prywatnych, w ramach
ktorych mozna bedzie robi¢ inwestycje samorzadowe w oparciu o porozumienia
z mieszkancami, ale takze osobami prawnymi.

Pan M. Chmielewski — stwierdzil, ze rada powinna podejmowaé¢ uchwaty
zgodne z obowiazujacym stanem prawnym a nie ewentualnie uchwalonym.

Pani T. Her — stwierdzita, Zze na poprzedniej sesji uchwalony zostat budzet
gminy, byly przewidziane w uchwale $rodki, ktore maja obowiazywac. Takich
srodkow nie byto, z czego wigc Panie Wojcie wyplaci pan za inwestycje, ktore
beda wnioskowac mieszkancy.

Pan Wajt — stwierdzil, ze w uchwata ta informuje, ze $rodki na te inwestycje
beda przeznaczane po wczesniejszych ustaleniach z rada. Rada bedzie
przeznaczala te srodki w drodze przesunigcia z innych paragrafow, tak jak to ma
miejsce w drodze sprawnego dziatania zespolu zamoéwien publicznych, w
wyniku bardzo duzych oszczednosci w przedmiocie inwestycji np.
kanalizacyjnych. Jezeli kto$§ z mieszkancow bedzie chcial wspotuczestniczy¢é w
wykonaniu okreslonej inwestycji, to z takich pienigdzy przez rade zostana
przekazane $rodki. Podzigkowat za bardzo stuszne stwierdzenie p.
Chmielewskiego, ze pewne rzeczy powinny by¢ rozpatrywane w aspekcie
prawnym. My wiasnie chcemy wykorzysta¢ ta droge, aby w drodze oceny
niezawistych sadow tj. odwolujac si¢ do art. 45 pkt. 1 Konstytucji RP, ktory
mowi, ze kazdy ma prawo do sprawiedliwego, jawnego rozpatrzenia sprawy
przez niezawiste sady. Doszto do ztamania procedury, tj najpierw Wojewoda
powinien naktoni¢ nas do samonaprawienia, wykaza¢ usterki tych uchwat,
kazdej z osobna a nie on-block, wigc mamy drugie ztamanie procedury, co do
tego nikt nie ma watpliwosci, ze Wojewoda postapit nieopacznie, bo by¢ moze
zostal wprowadzony w btad przez swoich prawnikéw, ktorzy tez sa ludzmi i
maja prawo by¢ omylni. Nastgpnie od razu uchylit, do czego nie miat prawa, bo
najpierw my powinni$my wykonac ruch badz go nie wykona¢, samonaprawieniu
btedu w uchwatach. Nie dat nam tej mozliwosci. Korzystajac z przyznanego
konstytucyjnie prawa korzystamy z mozliwosci samonaprawienia tego btedu ale
ze strony Wojewody. Na strazy art. 45 pkt 1 konstytucji stoi art. 31 pkt 3 tejze
konstytucji. My chcemy wykorzysta¢ drogeg, ktora konstytucyjnie nam si¢



nalezy. My chcemy skorzysta¢ z opinii niezawistego sadu, Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego, ktory oceni, kto ma racje¢, my czy Wojewoda. Ja sobie
nie uzurpuj¢ prawa do tego, ze stawia¢ siebie ponad prawem i mowié, ze ona
jest idealna ta uchwata. Jezeli miala btedy to Wojewoda powinien najpierw dac
nam mozliwo$¢ samonaprawienia bigdu. Nie dat jej, czyli ztamat prawo.

Pan J. Hipsz — stwierdzil, ze chciat si¢ dowiedzie¢ czego$ wigcej , aby moc z
czystym sumieniem czego si¢ w tej sprawie dowiedzie¢. Ustawa o dostgpie do
informacji 1 o pracownikach samorzadowych takie prawo mi daje. Do ktérego
pokoju by nie poszedt, informacji udzieli¢ mi nie chciano. Z czystym sumieniem
nad tym nie moze, bo informacji na ten temat zadnych nie ma.

Pan M. Chmielewski — stwierdzil, ze przed chwila Pan Wojt stwierdzit, ze nie
uzurpuje sobie prawa do tego, zeby twierdzi¢, ze uchwata ta jest idealna. Czg$¢
radnych, ktora si¢ wstrzymata w glosowaniu na ten temat, zostala przez
samorzadowa gazet¢ opluta. Mysmy si¢ wypowiadali, ze uchwata ta jest
niedopracowana. W zwiazku z tym, prosi, aby w tej gazecie, przeproszono tych
radnych. Sam si¢ Wojt teraz przyznal, Ze nie byta ona idealna. Nie ma czego$
takiego, jak prawda 1 potprawda. Prawda 1 pétprawda zawsze daje nieprawdg.

W czasie poprzedniej sesji mowit Pan Wojt, ze jezeli rada nie zaskarzy tego
rozstrzygnigcia, to zrobi to Pan sam. Czy podtrzymuje Pan te stowa.

Pan Wajt — stwierdzil, ze poprzednio jak i teraz uzytem stowa ,,by¢ moze”. Pan
Chmielewski bardzo wybiorczo cytuje to co powiedziatem, rozumie przez to, ze
ma to na celu zdezorientowanie obecnych.

Pan D. Kuc - stwierdzil, ze dyskusja §wiadczy o tym, ze sa rézne zdania,
konflikty, ktére trzeba wyjasnia¢. Uwaza, ze nie powinnisSmy si¢ poddawac
bezprawnym decyzjom Wojewody, bo stworzymy pewien precedens, ze
niedlugo wszystkie nasze uchwaty beda zbijane u podstawy. Powinnismy
glosowa¢ za ta uchwala, zeby nie stwarza¢ Wojewodzie precedensu
postepowania z nami, jak nie z partnerami. Drugi problem, dotyczacy tej
sprawy, to sama uchwata, ktéra budzi watpliwosci. Mowi o tym, aby szukac
porozumien. Ta uchwala nie byla, co tez jest problem przewodniczacych,
wczesnie] konsultowana szerzej. Oczywiscie ona ma dobre intencje, z czym
wszyscy si¢ zgadzaja. Nalezy oddzieli¢ te dwa problemy, komunikacja nasza
gmina 1 Wojewoda oraz uchwata, ktora ma bardzo dobre intencje, bo moze
spowodowa¢ wspoOtprace mieszkancOw z gmina poza tym, jest tam zawarta
obnizka odptatno$ci dla mieszkancow. Postarajmy rozr6zni¢ oba te problemy.
Pan D. Ksiazek — stwierdzil, ze Pan Kuc jako przewodniczacy komisji budzetu,
po otrzymaniu tej uchwaly powinien zwota¢ komisjg, a tego nie zrobil. Nie
trzeba widzie¢ jednej strony ale tez 1 druga.

Pan T. Szwed — stwierdzit, ze nie przypadkowo ta uchwata wzbudzila tyle
kontrowersji, nie chodzi tu o intencje, tylko o zawarte zapisy, ze wojt moze z
kazdym mieszkancem zawiera¢ umowy na dowolna sume¢. W samej uchwale nie
zapisano, ze jest obnizka. To mozna wyda¢ zarzadzeniem 1 jest wszystko w
porzadku. Nieprzypadkowo tak duza liczba mieszkancow podpisata si¢ pod



skarga na te uchwaty do Wojewody. To jest ok. 500 oséb. Tutaj nie chodzi, o to
czy Wojewoda mial racje, czy nie, tylko chodzi o to, ze ta uchwata niby ma
dobre intencje, ale jest bardzo uznaniowa ze strony Wojta.

Pan A. Zareba — stwierdzil, ze jesli chodzi o podpisywanie jakiejs listy, ktorej
de facto nie widzieli§my, to bardzo tatwo jest manipulowaé mieszkancami gdy
tres¢ uchwaty jest im nieznana. Nie ma zadnej obawy, ze w wyniku tych uchwat
moze dochodzi¢ do jakichkolwiek naduzy¢, czyli nieformalnych porozumien
migdzy Wojtem a mieszkancami. Przeciez $rodki na inwestycje sa
przekazywane poprzez zmiany w budzecie za zgoda rady. Aktywnos$¢ spoteczna
jest nam bardzo potrzebna, a nie wprowadzanie takiej uchwaty ta aktywnos¢
spoleczna ograniczaja.

Pan M. Chmielewski - stwierdzi, ze po raz kolejny méwi, ze zgadza si¢ z
intencja tych uchwat, ale forma tych uchwat, jest nie do przyjecia. Prosi o
przygotowanie tych uchwatl w takiej formie, ktora bedzie przyjgta przez
wszystkich 1 nie bedzie problemu. To bedzie lepsze rozwiazanie i1 szybsze.

Pan T. Szwed — ad vocem p. Zar¢by, bo to zawsze jest tak, ze to on odpowiada.
Nie zrozumial Pan moich intencji, bo nie mowitem o doplatach do inwestycji
wspotinansowanych razem z gmina, cho¢ tam tez margines jest duzy, bo jest
powiedziane do 30% zamiast konkretng liczbe, tylko méwitem, ze w uchwale o
kierunkach dziatania wojta napisano, ze wojt kazdorazowo podpisuje umowe z
mieszkancem. Z jednym mieszkancem moze podpisa¢ umowe na 3800 zt, a z
drugim na np. 1500 zt. Moga by¢ rdézne mozliwo$ci w tej samej sprawie. W tym
zakresie uchwala nie jest dopracowana.

Pan M. Goljanek — zapytat Pania Mecenas, czy taka mozliwos¢, o ktorej mowit
Pan Szwed moze zaistnieC.

Pani Mecenas — wyjasnila, Ze umowa cywilnoprawna konkretyzuje warunki
umowy. Wojt nie moze okresli¢ dobrowolnie wptaty na kwote. Jak sig
zobowiazatl wobec rady, ze podpisuje na 3800 zi to tak musi by¢. W uchwale
mowa jest o dobrowolnej wplacie, to nie mozna okresli¢ kwoty.

Pan J. Hipsz — zapytal, czy jezeli wplata jest dobrowolna to czy mozna nie
placic.

Pani Mecenas — stwierdzita, ze jak nie bedzie wplaty, to nie bedzie
zrealizowane podlaczenie.

Pan M. Goljanek — stwierdzil, Ze najpierw jest podpisywana umowa, potem
dokonywana jest wplata, a nastgpnie rada wyraza zgode. Jakby rada nie wyrazita
zgody to co wtedy.

Pan Wojt — wyjasnil, Zze nalezy rozgraniczy¢ kanalizacjg, za ktora jest 3800 zt i
co do tego nikt nie ma watpliwosci a umowa, o ktorej p. Goljanek mowi, to jest
wtedy, gdy kto§ chce uczestniczy¢ w kosztach inwestycji, ktéra nie byta
przewidziana, ale zanim podpisze si¢ umowg na wspotfinansowanie inwestycji,
rada musi wyrazi¢ zgodg 1 wstawic te §rodki do budzetu. To ma zapobiec takiej
sytuacji, bo do niego przychodza ludzie i pytaja co si¢ stalo z pienigdzmi
ktorymi opodatkowywali si¢ na budowe basenu. Ja nie mogg odpowiedzie¢, bo



nie ma $ladu w dokumentach o takich pieniadzach. Ta uchwala pozwoli
zapobiec takim sytuacjom, bo to rada bedzie decydowala o przeznaczeniu
srodkéw z budzetu na taka inwestycje.

Pan I. Kwiecinski — wyjasnil, ze podobna sytuacja jest przy zawieraniu
porozumien z powiatem. Gmina chce dotozy¢ pieniadze na jaka$ drogeg, zeby
byta szybciej zrobiona, to najpierw musza zaistnie¢ pewne procedury, musza
by¢ podjete uchwaty z jednej 1 drugiej strony, podpisane porozumienia,
ogloszone w Dzienniku Urzgdowym. Dopiero mozna wtedy te S$rodki
przeznaczac.

Pan J. Gromek — stwierdzil, ze ta uchwala zajmujemy si¢ na drugiej sesji. Jest
problem spowodowany btedem wojewody 1 tym si¢ trzeba zaja¢. Natomiast
wszystkimi sprawami na temat dobrowolnej wspoipracy rada bedzie sig
zajmowac.

Pan Wéjt — dodal, ze chodzi tylko o wykorzystanie prawnych mozliwosci.
Wojewoda gdy otrzyma taka uchwale, moze sam naprawic¢ swoj btad.

Pan A. Zar¢ba - stwierdzil, Ze dyskusja zeszta na temat inny niz
zaproponowana uchwata. Moze by¢ taka sytuacja, gdy na ulicy jest jeden
mieszkaniec, ktory nie moze mie¢ kanalizacji, ze wzgledu na potozenie jego
budynku. On wtedy prosi, o to, ze sam wybuduje na wtasny koszt kanalizacje
wymuszong. Koszt tej kanalizacji jest znacznie wigkszy. On si¢ oferuje, ze sam
wszystko sfinansuje, ale prosi tylko o podtaczenie. Czy wtedy Wo6jt nie ma praw
podtaczy¢ tej kanalizacji do sieci gminnej? Z takimi przypadkami spotyka si¢ 1
dlatego uwaza, ze nalezy da¢ mozliwos$¢ 1 mieszkancom 1 wojtowi wyjscia z
niemozliwej teraz sytuacji.

Pan D. Kuc - stwierdzil, Ze ta uchwata ma dobre intencje, jezeli si¢ okaze, ze ta
uchwate wojtowie wykorzystuja, to on bedzie pierwszy zeby ta uchwale
zmieni¢. Nalezy poczekac¢, okaze sig, zycie skonfrontuje, czy jest ona zla, czy
dobra.

Pan T. Szwed — stwierdzit, ze 1 bez tych uchwat Wojt ma tak duze uprawnienia,
ze bez tych uchwat sam moze wszystko zrobic.

Pan D. Ksigzek — zaproponowat gtosowanie. Uchwala nie zostata podjeta, ze
wzgledu na nierozstrzygnigte glosowanie — 7 za, 7 przeciw, 1 wstrzymujacy sig.

Ad. 3)
Uchwala w sprawie zmian w budzecie gminy na 2004 r.

Pani Skarbnik — obejmuje zmiany wydatkow, dochody zostaja takie same, jak
uchwalone. Nastgpnie omowita zmiany zgodnie z uzasadnieniem zataczonym do
uchwaty.

Pan D. Ksigzek — zapytal Pana Wojta, czy przygotowane zostato zestawienie
dot. kosztéw utrzymania biblioteki 1 parku.

Pan 1. Kwiecinski — stwierdzit, ze w przypadku parku, to zalezy od koncepcji,
kto bedzie zarzadzat. Jezeli, bgdzie on zarzadzany przy pomocy dwodch



pracownikow interwencyjnych, tak jak chce Wojt Iwicki, to bedzie to koszt ok.
20 tys. zt rocznie, natomiast przy innej formie, gdy bedzie to zlecone firmom, to
bylby koszt ok. 200 tys. zt. rocznie. Ta opcja wg nas nie wchodzi w ogdle w
rachubg, nie mozna stwierdzi€, co zrobia nastgpcy. Natomiast przy bibliotece
nie jest planowane zwigkszenie zatrudnienia, jedynie co moze wzrosnac to
koszty energii, jezeli bedzie potrzeba zatrudnienia do obstugi kawiarni 1 punktu
dla seniorow, to planuje si¢ zatrudni¢ osobg¢ z programu absolwent, osoby, ktore
sa po bibliotekoznawstwie, wynagradzane przez urzad pracy.

Pan J. Hipsz — powiedzial, ze byl przetarg rozstrzygniety na nasadzenia w
parku i1 tam byta kwota 20 tys. konserwacji rocznej. Nie rozumie tego, skoro
pracownicy interwencyjni maja to robi¢, to skad ta kwota w przetargu.
Stwierdzit, ze ro$nie zadtuzenie gminy o 1.600 tys. 1 czy Pan Gromek nie jest
osobiscie w to zainteresowany. Zgtlosit wniosek formalny, aby p. Gromek nie
bral udziatu w gtosowaniu uchwat budzetowych.

Pan D. Ksigzek — stwierdzit, ze ta pozyczka zaciagnieta zostanie w WFOS,
Bank Spétdzielczy nie ma nic z tym wspolnego.

Pan Woijt — stwierdzil, ze te pozyczki z WFOS, to nie ma lepszych pozyczek w
Polsce. Przy 4% oprocentowaniu 1 umorzeniu35% nie ma lepszych form
pozyskiwania pienigdzy.

Pan 1. Kwiecinski — stwierdzil, ze caly czas mowi, ze trzeba czytaé. W
specyfikacji ktéra zostanie Panu udostgpniona bez problemu, jest napisane, ze
zawsze przy urzadzaniu terenow zielonych firma musi bra¢ gwarancje¢ za to co
robi, dokonuje zmian na swoj koszt w okresie rocznej gwarancji. Po tym okresie
przechodzimy do zwyklej eksploatacji. Sprawe pozyczek wyjasnit Wojt Iwicki.
Pani T. Her - stwierdzita, ze rada nie widziata ani jednej koncepcji
zagospodarowania parku. Byly stare trzy koncepcje, jest nowa teraz
opracowana, jest juz jaka$ kwota, ktora wyskoczyla w przetargu, nie wie z
jakich wzgledow. Dlaczego rada nie uczestniczyla przy wyborze jakiej$
koncepcji, nawet nie byla poinformowana o tym. Druga sprawa — biblioteka. To
jest bardzo powazna kwota, kilka milionow. Kazda szkota ma swoja biblioteke.
Czy my mamy az tylu czytelnikow rzeczywiscie, czy najwazniejsza sprawa jest
budowa biblioteki? To jest zastanawiajace, bo mamy inwestycje na ktore
czekaja mieszkancy 1 dobrze by bylo, zeby te konkretne inwestycje byty
prowadzone.

Pan I. Kwiecinski — odpowiedziat, ze w sprawie parku, Pani Her dobrze
powiedziala, ze byly koncepcje, byly projekty, ile tych dokumentéw poszto do
kosza Pani Her wie najlepiej i z jakich powodow, tez. Natomiast komisja
budzetu cisngta Wojta wielokrotnie zeby obnizy¢ koszty budowy parku, te
koszty sa obnizane. Pozostaje nam tylko jeszcze zlikwidowanie alejek , wycigcie
drzew. Tylko czy wtedy bedzie to park, chyba nie. Sprawa biblioteki — W@jt stoi
na stanowisku, ze ma tyle sily aby stana¢ za ludZzmi najstabszymi, ludzmi
starymi, za dzie¢mi, zeby si¢ postawi¢ w ich sytuacje. Na dzien dzisiejszy jest
ogromna potrzeba stworzenia miejsc dla seniorow, kombatantow dla dzieci.



Stworzenia kawiarni, w ktorej seniorzy, emeryci beda mogli si¢ spotykaé. Sa
koncepcje, ze mozna to zrobi¢ w piwnicy, gdzie indziej, ale pamigta¢ nalezy, ze
my wszyscy kiedy$ bedziemy starzy i chorzy. Wobec tego poddaje to pod
rozwage.

Pani T. Her — stwierdzita, Ze mamy dwa obiekty do powaznego remontu,
biblioteka 1 cech. Nie styszala, aby rada podejmowata decyzj¢ gdzie co
umieszczaé. A czy jesteSmy w stanie podota¢ w inwestowanie w dwie tego
samego typu inwestycje.

Pan 1. Kwiecinski — stwierdzit, ze przy obecnym zarzadzaniu tak.

Pani T. Her — dodata, Ze to jest barak, ktory trzeba wzia¢ spychacz i zepchna¢ a
3 mln zainwestowa¢ w porzadny budynek.

Pan M. Chmielewski — powiedzial, ze jego pytanie dotyczy zasady, bo
powiedziat Pan Wojt ,,planujemy”, kto? Bo on nie pamigta, aby rada si¢ na ten
temat wypowiadata. Rozmawiali§my w czerwcu ub. roku, ze jezeli rozwiaze si¢
sprawa z cechem woOwczas tam bedziemy chcieli umiejscowi¢ biblioteke. I
wtedy mowiliSmy, ze zaplanujemy. Do tej pory nie byto zadnych rozméw, teraz
ustyszat ,planujemy”. Jezeli Pan Wojt planuje to dlaczego nikt rady o to nie
pyta. Uwaza, ze najpierw nalezato rady zapyta¢, czy to planuje, czy nie ma
innych zamiaréw. Podobnie tyczy si¢ sprawa GOS-u. Koncepcja rozwoju GOS-
u powinna naleze¢ do mieszkancoéw, radni sa wybrancami mieszkancow, ktérzy
przychodza do radnych z propozycjami, co gdzie zrobi¢. Skoro wy planujecie
Panowie, to moze z wlasnych funduszy znajdujcie te pieniadze, jak nie pytacie o
zdanie rady.

Pan 1. Kwiecinski — zaproponowal, aby Pan Radny cofnat si¢ do poprzednich
sesji, gdy glosowat za projektem biblioteki. Niestety dzialanie radnych jak i
wojtow, to jest dziatanie funkcjonariuszy publicznych. Trzeba by¢
odpowiedzialnym za to co si¢ robi. Jezeli podejmuje si¢ decyzje, to trzeba by¢
konsekwentnym do konca. Nas, tzn Wojta Iwickiego i urzednikdéw nie sta¢ na
wyrzucanie pieniedzy w bloto. Jezeli jakies podejmujemy decyzje musimy by¢
konsekwentni. To jest sprawa pierwsza 1 priorytetowa. Odnosnie GOS to dzigki
Pana Radnego poprawce do budzetu doprowadzono do zwolnienia 5 niewinnych
ludzi. Sprawa nastgpna, to dzigki dzialaniom Panstwa zostang zlikwidowane
zajgcia rehabilitacyjne dla osob niepetnosprawnych, dla seniorow. To jest
dziatanie szkodliwe dla gminy. Bgdziemy robili wszystko aby te zajecia obronié.
Panstwo o tym zadecydujecie.

Pan M. Chmielewski — =zaprotestowal wobec takiego stwierdzenia p.
Kwiecinskiego, méwiac, ze tak jest jak si¢ nicoszcze¢dnie prowadzi polityke.
Pan J. Hipsz —(bez udzielonego glosu) — powiedziat ,dlaczego

Przewodniczacy, oszusta dopuszcza do glosu?”

Pan D. Ksiagzek — zwrdcit si¢ do p. Kwiecinskiego i poprosil, zeby nie mowit
takich rzeczy, ze na wniosek p. Chmielewskiego sa zwolnienia, bo to rada
podejmuje decyzje 1 to rada podjela taka decyzje 2 tygodnie temu. Prosi aby to
uszanowac.



Pan A. Zare¢ba — poprosit Przewodniczacego o zajmowanie stanowiska w
momencie nieodpowiedzialnych, wrecz obrazliwych wypowiedzi radnych.

Pan J. Hipsz — stwierdzil, ze tak powiedzial, bo to sa ktamstwa co mowi p.
Kwiecinski.

Pan D. Kuc — poprosit o merytoryczna dyskusj¢, a nie awanturnictwo, aby
wszyscy radni powstrzymywali swoje emocje 1 prowadzili powazna dyskusje,
bo reprezentujemy naszych mieszkancéw. Powinni§my daé przyktad jak nalezy
postgpowacé, a nie jak nie nalezy. Poprosil aby radni nie robili z siebie
posmiewiska. Zwrdécit sie do p. Her 1 stwierdzil, ze podczas omawiania budzetu
gminy na 2004 r. wszyscy czlonkowie zgodzili si¢ z wnioskiem
zobowiazujacym Wojtow do opracowania koncepcji wszystkich terendw
rekreacyjno wypoczynkowych wok6t basenu. Nie bardzo rozumie tej
wypowiedzi p. Her. Po co moéwi¢ tyle na ten sam temat, skoro poszedt wniosek
do Wojtow, z okresleniem terminu przedstawienia radzie koncepcji.

Pani T. Her — stwierdzita, ze faktycznie jest za tym wnioskiem, ale
opracowanie koncepcji powinno by¢ poprzedzone wyjasnieniami, rozmowami, a
nie finansami. Najpierw uzgodnienia, obranie kierunkéw dzialania a w slad za
tym pieniadze. Robi si¢ dokladnie odwrotnie, najpierw pieniadze a poOzZniej
kiedys tam, jak dobrze po6jdzie koncepcja. Zrobila szczegdtowa analiz¢ zmian w
budzecie. W szczytowym okresie, kiedy byto na kanalizacje 13,5 min. Radni
zeszli uchwalajac zmiany do 6 min. Ten budzet w ub. tygodniu ustalono. Tak si¢
dziwnie sktada, ze po tygodniu gdzie rada wigkszoscia glosow uchwalila, ze
powinno to poj$¢ na zmniejszenie pozyczek, wracamy do tego samego stanu
budzetu 1 zwigkszamy to samo co w ub. zostato zmniejszone. Z jedna tylko mata
zmiang. Pozostata czg$¢ administracyjna. Tu ciagle widzg intrygi. Tak samo jak
mieliSmy na poprzedniej sesji intrygi w stosunku do p. Hipsza, tak jak dzisiaj
widzieli$my jak obrazono p. Chmielewskiego, tak i w tym budzecie jest intryga.
Acha radni uchwala, stuchajcie to wy jestescie winni, bo pracownikow trzeba
zwalnia¢, bo radni nie dali pieniedzy. To jest intryga, nie zyczytaby sobie, aby
takie intrygi w radzie naszej bywaly. Byta w wielu radach, ale w takiej radzie
jak ta, nie wyobraza sobie, zeby funkcjonowac.

Pan Wajt — szanowna Pani ja cieszg sig, ze Pani po imieniu nazwata to co Pani
robi, czyli intryga. Cieszg si¢, ze z Pani ust to padto, bo nie ma jak przyznac si¢
do winy. W kazdym badz razie, musimy zda¢ sobie z tego sprawe, ze zgodnie z
Pani sugestiami, Pan Przewodniczacego sugestiami, istotnie dokonamy cig¢ w
zakresie kosztow administracji. Pani do tego nawotywala, przychylamy si¢ do
tego, oczywiscie to pociaga za soba reorganizacj¢ urzedu, zmiang regulaminu
organizacyjnego, do czego juz si¢ przygotowujemy w tej chwili. Nam nie wolno
realizowa¢ polityki kadrowej bez pokrycia §rodkdéw, bo bedzie to naruszenie
dyscypliny finansoOw publicznych, co moze prowadzi¢ do utraty stanowiska
przez Wojta, a na to nie moze sobie pozwoli¢, wigc pozwoli Pani, ze
doprowadzimy zgodnie z Pani oczekiwaniami do zmiany regulaminu
organizacyjnego tego urze¢du, nie podwyzszajac pensji, nie podwyzszajac dalej



zatrudnienia a wrecz odwrotnie. Wracajac do nastgpnych rzeczy. Bedzie
realizowana koncepcja. W Polsce obowiazuje ustawa o zamowieniach
publicznych, po to, zeby przeprowadzi¢ zamowienie publiczne, co Pani jako
czteroletnia Przewodniczaca na pewno wie, trzeba mie¢ pokrycie w srodkach w
budzecie. Jezeli takie co$ byto robione, to niezgodnie z prawem. Prosi, aby Pani
Her najpierw zapoznata si¢ z ustawa o zamdwieniach publicznych i finansach
publicznych a dopiero wtedy bgdzie médgt rozmawiaé jak partner z partnerem,
bo Pani, jak sama Pani powiedziala, prowadzi intryge.

Pan A. Zarg¢ba — stwierdzil, ze w czasie poprzedniej kadencji, Pani Her
uwazata za sukces otrzymywane pozyczki z WFOS. Teraz uwaza Pani to za
naganne. Widzi Pani w tym zagrozenie dla gminy. Tak samo zarzut, Ze nie byta
omawiana koncepcja biblioteki, jest bezpodstawne. W czasie omawiania sprawy
rozwigzania problemu cechu, nie padla z Pani ust propozycja jak
zagospodarowac ten budynek. Komisja liczy 8 osob czyli jest to potowa rady,
sprawa ta byta omawiana.

Pani T. Her — stwierdzila, ze chce zdefiniowa¢ stowo intrygi. Bo od poczatku
tej kadencji Panowie Wojtowie wszczynacie intrygi. Osmielita si¢ nazwac
rzeczy po imieniu, poniewaz to co osmieliliSmy si¢ zrobi¢ na poprzedniej sesji,
doktadnie w tej chwili podstawiono nam, manipulujac nami, aby$Smy zrobili
inaczej. Stwierdzita, ze nie widziata zadnych projektéw, zadnych propozycji, nie
byto ani jednego spotkania, na ktorym W¢jt informowalby radg, ze to bedzie
robione wg takiego projektu. Nie mowi o przetargach, bo zanim przetargi pojda
to powinna by¢ akceptacja rady na takie rzeczy.

Pan T. Szwed — skierowal pytanie do p. Kwiecinskiego, stwierdzajac, ze 15
grudnia w zmianach budzetowych przeznaczano pieniadze na biblioteke, w
marcu Pan Wojt wycofal si¢ z tej koncepcji, bo zostato 30 tys., ktore tez zostaty
zdjete na ostatniej sesji. Nagle po dwodch tygodniach jest powrdt do tej
koncepcji. Ja to odbieram, ,,damy klapsa radzie”, no bo jak to moze tak by¢. Co
si¢ stato, ze znowu wracamy do poprzedniej koncepcji.

Pan I. Kwiecinski — stwierdzil, ze Wojt nie ma takiego prawa ,,dawac klapsa
radzie”, cho¢ moze czasami takie prawo si¢ przydato. Odpowiadamy za potgzny
majatek gminy. Co si¢ stato? W zwiazku z podjetymi dzialaniami, sytuacja
zmienia si¢ diametralnie, poniewaz caly czas prowadzone sa rozmowy,
negocjacje, caly czas maszyna idzie do przodu. W zesztym tygodniu byta
prezentacja firmie Apsys, gdzie byli przedstawiciele Francji, Gmina
przygotowata $wietny pokaz multimedialny. Dyrektorzy Apsysu byli zaskoczeni
po raz pierwszy taka postawa gminy, pierwszy raz spotkali si¢ w tak zacnym
gronie, bo przyjechalo wielu dyrektorow wszystkich GEANT-ow,
przewidywana jest spora dotacja do budzetu. Natomiast to co bylo zdjete, to jest
wniosek komisji budzetu, ktéra przewidziata, aby zdja¢ i zabezpieczy¢ potrzeby,
a w ciagu roku jak pojawia si¢ $rodki, bedziemy te $rodki rozdysponowywac i
bedziemy prowadzi¢ inwestycje. Te komisje budzetu trwaly bardzo dtugo,
bardzo dtugo trwaty negocjacje 1 dlatego ta sytuacja si¢ zmienia. Teraz stoimy



przed kolejnymi sytuacjami, beda rozstrzygane bardzo duze przetargi, pojawia
si¢ kolejne duze $rodki. Tak jak mowit od dawna, my nie mamy problemu z
pozyskaniem pienigdzy, tutaj musimy racjonalnie te pieniadze wydaé, bo
pienigdzy mamy duzo. Po raz pierwszy od 12 lat mamy nadwyzke, ktora mamy
na koncie do wydania, dlatego staramy si¢ ja wydac jak najlepiej 1 zrobimy to
tak aby zabezpieczyC¢ wszystkie potrzeby mieszkancéw. Gmina nie jest firma
prywatna, nie prowadzi dziatalno$ci gospodarczej. Gmina ma zabezpieczaé
podstawowe cele publiczne, a celem publicznym jest sport, rekreacja, ochrona
zdrowia, bezpieczenstwo 1 inne, na ktére musi zabezpieczy¢ pieniadze, a nie
prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej, dlatego, ze dzialalno$¢ gospodarcza
przynosi dwa efekty. Jeden to jest zysk, ale za soba niesie drugi, ktory jest strata.
Gmina takiej straty przynosi¢ nie moze.

Pan M. Chmielewski — stwierdzil, ze tydzienh temu glosowalismy nad
budzetem, czy w tym czasie komisja budzetu opowiedziata si¢ za tymi
zmianami, ktore teraz Panowie proponujecie.

Pan I. Kwiecinski — stwierdzil, ze z tego co pamigta, komisja budzetu
przedstawita swoje stanowisko na poprzedniej ses;ji.

Pan D. Ksigzek — odpowiedzial, ze w tym okresie komisja budzetu si¢ nie
zbierata, natomiast stanowisko komisji, ktore byto przed sesja budzetowa jest
juz nieaktualne, poniewaz na sesji rada zdecydowala, a rada jest nadrzegdnym
cialem nad komisja.

Pan J. Hipsz — zapytal, dlaczego cho¢ w planie wieloletnim byty przeznaczone
pieniadze na budoweg budynku komunalnego, gdzie wielu mieszkancow czeka
na mieszkania, okazat si¢ park 1 biblioteka wazniejszy niz budowa budynku
komunalnego.

Pan Wajt — stwierdzil, ze cieszy sig, ze Pan Radny zauwazyl ten problem. Jemu
tez lezy na sercu dobro tych, ktérych nie sta¢ na godziwe zycie i porzadne
warunki do mieszkania. W tej chwili wptynely projekty, od bardzo prostych
koncepcji, zapewniajacych minimum socjalne do bardzo tadnych i bgdziemy
dyskutowa¢ w ktora strong pdjs$¢, czy tylko zabezpieczy¢ minimalne potrzeby
tych mieszkancow, za cen¢ doprowadzenia tego rozgardiaszu do tadu
architektonicznego, poniewaz bedzie ten budynek stat w sasiedztwie kos$ciota.
Czy bgdziemy minimalizowa¢ koszty, czy bedziemy wybiera¢ projekt drozszy 1
realizowa¢ inny, ktéry bedzie wygladat jak pickny budynek, przeznaczony dla
mieszkancéw gminy Raszyn. Moim zdaniem byltoby razaca niegospodarnoscia,
wktadanie tych pieni¢gdzy w paragrafy, kiedy mozna przeznaczy¢ na kanalizacje,
ktora jest realizowana. Przetarg, ktory si¢ rozstrzygnie, tez beda spore,
wielomilionowe, wigc pieniadze beda si¢ uwidacznia¢ w budzecie 1 beda
wktadane na te potrzeby, tak samo jak i1 na park stwierdziliScie panstwo, ze nie
ma sensu wklada¢ na caty tylko etapami. Tu tez postgpujmy etapami —
koncepcja, projekt, przetarg o wykonawstwo, realizacja. Jak sam Pan Radny
widzi sa podejmowane kroki, projekty leza, jak radni wyraza swoje
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zainteresowanie, to roéwniez beda mogli bra¢ udziat w procesie wyboru
koncepcji, ktora bedzie panstwu odpowiadata.

Pan D. Ksiazek — zaproponowal, aby rada zaakceptowata wysokos$¢ pozyczki z
WEFOS, byt osobiscie w WFOS i gmina moze ubiega¢ si¢ o umorzenie 35%
kwoty jezeli spelni okreslone warunki, czyli jezeli beda w terminie raty, 80%
musi by¢ sptaconej pozyczki. Natomiast jesli chodzi o pozostate zmiany, prosi
aby Pan Wojt w formie autopoprawki zrezygnowal ze zwigkszenia na
administracj¢ publiczna.

Pan Wojt — stwierdzit, Zze to co proponuje dotyczy sugestii komisji budzetu. W
wyniku zmian wprowadzonych przez radg, powstal rozgardiasz chociazby z ta
pozyczka. Ten projekt budzetu ze zmianami, ktory przedtozytem,
uwzgledniajacy tendencje o ktore zabiegata m.in. Pani Her, zmniejszenia na
wynagrodzenia w urzedzie gminy i powrot w paragrafach, ktore rada zmienita
do stanu, ktory zostal uzgodniony z komisja budzetu przed poprzednia sesja, na
ktorej uchwalaliSmy budzet. Te zmiany w sposdb niebezpieczny zaingerowaty w
to co zostato zawarte w stanowisku komisji budzetu. Doprowadzitem do zmian
w § place w urzgdzie, w innych przywracam do normalnosci. Proszg nie
poddawac nastgpnych §, gdyz moje stanowisko jest takie, ze to co panstwu tu
przedlozyliSmy jest wynikiem analiz 1 zajmuj¢ tu stanowisko w obronie tego
budzetu i nie zgodzg si¢ na wprowadzenie w formie autopoprawek tego co Pan
Przewodniczacy sugeruje, na mocy prawa one nie beda mogly by¢é
wprowadzone.

Pan D. Ksigzek — stwierdzil, ze dobrze zna prawo, ale to co komisja
proponowata, jest nieaktualne, bo rada przyjeta budzet. Sprawa zdjeé z
pozyczki, wynikala z tej przyczyny, ze gdybysmy chcieli na poprzedniej sesji
dokonywa¢ podzialu kwot uzyskanych ze zmniejszen to sesja trwataby do
samego rana. Bylo bezpieczniej przeznaczy¢ na zmniejszenie tej pozyczki.
Oczywiscie ona jest wskazana, i chce teraz przedstawi¢ swoje uwagi do tego
budzetu. Jest oczywiste, ze jest za ta pozyczka, dlatego wnioskuje aby Pan Wojt
inne moje sugestie przyjat jako swoje autopoprawki, bo w przeciwnym wypadku
bedzie sytuacja taka, ze bedziemy zmuszeni glosowaé przeciw lub sig
wstrzymac. Jesli chodzi o pomoc spoteczna, byla mowa o 2 osobach
potrzebnych 1 tu te etaty sa, czemu tez nie jest przeciwny. Natomiast jesli chodzi
o park 1 biblioteke, stoi na stanowisku, ze powinno to wroci¢ na komisje, celem
przedyskutowania 1 po tym jezeli komisja uzna, wroci to na sesj¢. Jesli chodzi o
kulture fizyczna 1 sport proponuje zeby zwigkszy¢, ale nie do kwoty 1.150 tys.
zt. ale do takiej jakie jest wykonanie tj. 1.070 tys. zI na wynagrodzenia,
natomiast 290 tys. na ogrodzenie proponuje utrzymac tak jak to byto 2 tygodnie
temu. Czy Pan Wojt wyraza zgodg na to.

Pan Wojt — stwierdzil, ze podtrzymuje to co zaproponowal w przedtozonej
uchwale, bo nie bedzie choragiewka na wietrze, zeby zmienia¢ swoje zdanie.
Jest to wynikiem pracy sztabu ludzi, ktérzy nad tym pracuja. Zmiany, ktére sa
przywrdceniem status quo z przed poprzedniej rady nie wykraczaja, poza
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ptacami dla urzednikow, poza wczesniej ustalone progi, ktore znalazty uznanie
komisji budzetu.

Pan D. Ksiazek — dodal, Ze poprawki komisji budzetu sa gtosowane przez radg,
ktora jest ciatem, ktore ostatecznie podejmuje decyzje.

Pan J. Gromek — stwierdzil, ze komisja budzetu nie miala si¢ kiedy zebrac.
Trzeba si¢ zastanowi¢, czy ma by¢ ten park, gdy decyzja byta w tamtym roku
podjeta, czy ma by¢ biblioteka 1 klub seniora, gdy decyzja byta w tamtym roku
podjeta. To co my chcemy teraz odwraca¢ $wiat do gory nogami. Trzeba
zastanowic si¢ jaka to koncepcja ma by¢ zrobione. Czy ekskluzywna biblioteka,
czy skromna biblioteka. Czy park duzy czy skromny.

Pan D. Ksiazek — stwierdzil, ze dlatego proponowal aby rada przed podjgciem
tych zmian, wybrata koncepcjg.

Pan M. Chmielewski — stwierdzil, ze caly czas o tym samym moéwi, aby podjac
te¢ decyzje wspodlnie, zapyta¢ si¢ mieszkancéw, przewodniczacych osiedla,
radnych. Caly czas slyszy ,,my zrobimy”. Panowie, ja wiem, ze wy chcecie
zrobi¢, ale nie pytacie o to ludzi. Proponuje, aby odlozy¢ to troszeczke, jest
cze$¢ gimnazjum wolna, jest budynek odzyskany, o tym nigdy si¢ nie mowito,
tylko prze si¢ w jednym kierunku. Prosi bardzo, zeby odlozy¢ to po dyskusjach
gdzie 1 za ile ma to by¢ zrobione.

Pan Wojt — stwierdzil, ze dyskusje na ten temat byly prowadzone. Zaréwno
niedoszly W)t Rajkowski jak 1 on mieli w programie, ze bgdzie realizowany
park. 6000 tys. ludzi w wolnych wyborach opowiedziato si¢ za tym parkiem.
Koncepcja parku nie jest nasza, my tylko realizujemy pewna wizj¢ tej gminy,
spojna w tym wypadku z jego poprzednikiem. Jesli chodzi o budynek VOIT-a,
razaca niegospodarnoscia bytoby pozwoli¢ na to, zeby popadat w ruing. Nalezy
podja¢ jak najszybsze decyzje aby zaczat stuzy¢ ludziom. Powiedzmy sobie
jasno, jezeli co$ popada w ruing to uderza w budzet i mienie gminy. Ten
budynek nie jest w stanie, ktory predysponowatby go do rozbiorki, tylko mozna
w nim zrobi¢ miejsce zeby wszystkim stuzylo. Koncepcja zagospodarowania go
wisi w biurze rady od wrze$nia ub.r. Sam wtedy zadat pytanie p. Her, czy
podoba jej si¢ ta koncepcja, na co Pani Her odpowiedziala, ze tak bardzo. W tej
chwili rozumie, ze punkt widzenia zalezy od punktu siedzenia. Ma by¢ uwalona
inwestycja, seniorzy maja by¢ pozbawieni miejsc do spotkan, wyrzuceni do
piwnicy. Nie mamy mie¢ biblioteki z prawdziwego zdarzenia, cho¢ pod
wzgledem ilosci wolumenow wyglada na poziomie powiatu bardzo zle. W
koncepcji budynku cechu zawsze bylo, ze ma by¢ tam sala widowiskowa z
zapleczem. 1 to bedzie kontynuowane. Rozumie, Ze niektorym zalezy, aby
budynek VOIT-a podupadt, rozlecial si¢. Wtedy byscie mieli Panstwo
satysfakcje napisa¢, ze Wojt Iwicki doprowadzit budynek do ruiny a mozna byto
co$ z nim zrobi¢.

Pan J. Hipsz — stwierdzil, ze w budynku VOIT-a mozna rownie dobrze zrobié¢
mieszkania komunalne.
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Pani T. Her — stwierdzita, Zze remontowa¢ tak, ale za ile. Juz wpakowaliSmy
kupe pieniedzy i jeszcze mamy wpakowac 2,5 min. zi. Za ta kwot¢ mozna
wybudowa¢ nowy budynek a nie remontowa¢ stara ruing. Ona buduje 1 wie ile
to jest pieniedzy.

Pan D. Ksigzek — zamknal dyskusje, zaproponowat glosowanie. Uchwatla
poddana pod glosowanie zostata przyjgta glosami — 9 za, 4 przeciw, 1
wstrzymujacy si¢. 1 Radny nie wziat udziatu w glosowaniu.

Pan Wojt — podzigkowatl 9 radnym, ktérzy pozwolili na podjecie ryzyka
zrealizowania tego budzetu, wychodzacego naprzeciw oczekiwaniom
mieszkancom a tym samym wyborcow, ktorzy obdarzyli Panstwa zaufaniem i
powierzyli w rece gltosy decydujace o wizerunku tej gminy.

Ad. 4)

Uchwala w sprawie powolania czlonka komisji rewizyjnej.

Pan D. Ksiazek — poinformowat, ze rada glosuje za wyborem 1 czlonka
komisji, zgodnie z wnioskiem.

Pan J. Gromek — zgtosil Pana Tomasza Porgckiego, ktory wyrazit zgod¢ na
kandydowanie.

Pan M. Chmielewski — zglosil Pana Jerzego Hipsza, ktory wyrazit zgodg.

Pan D. Ksigzek — zaproponowal glosowanie, w ten sposéb, ze radni glosuja
najpierw za jednym kandydatem potem za drugim. Kazdy radny ma jeden gtos,
nie moze glosowa¢ za dwoma kandydatami. Ktéry z kandydatow otrzyma
wicksza liczbe gtosow ten zostanie cztonkiem komisji rewizyjne;j.

Pan Tomasz Porecki uzyskat 9 glosow za, Pan Jerzy Hipsz uzyskat 2 glosy za.
Pan D. Ksigzek — poddal pod glosowanie uchwate o powotlaniu p. Tomasza
Poreckiego w sktad komisji rewizyjnej. Uchwata poddana pod glosowanie
zostata przyjeta gtosami — 9 za, 1 przeciw, 2 wstrzymujace sig.

Ad. 5)
Stanowisko Rady w sprawie wypowiedzi p. Jerzego Hipsza.

Pan D. Ksigzek — poinformowal, ze przeprowadzit rozmowe w obecnosci p.
Jacka Gromka z p. Jerzym Hipszem. Zostala sporzadzona notatka, z ktorej
wynika, ze nie bylo to dziatanie zmierzajace do zrealizowania stow. Bylo
spowodowane emocjami. Pan Hipsz zapoznal si¢ z pismem pracownikow
urze¢du 1 zadeklarowat, ze na sesji przeprosi pracownikow urze¢du, natomiast jesli
chodzi o zamieszczenie przeprosin w Kurierze, to uzaleznia je od zamieszczenia
w Kurierze jego sprostowania, dot. artykutu, ktory ukazat si¢ po sesji XXIII.
Nastepnie zapytat Pan Radnego Jerzego Hipsza, czy podtrzymuje swoja
deklaracjg 1 jest gotow przeprosi¢ pracownikow.

Pan J. Hiszpsz — stwierdzil, ze tak w calej rozciagtosci, zreszta na poprzedniej
sesji juz przepraszal pracownikow 1 tlumaczyl si¢ z powoddéw swojej
wypowiedzi. Dzisiaj glosowat tez za tym, zeby to rozstrzygnac¢, bo uwaza, ze raz

13



przepraszal, potem drugi raz na piSmie przepraszal, teraz trzeci raz przeprasza.
Moze co sesj¢ przepraszac.

Pan D. Kuc — zapytal, czy Pan radny powaznie przeprasza, bo juz nie wie.

Pan J. Hipsz — stwierdzit, ze jak najbardziej powaznie przepraszal, tylko pyta ile
razy mozna przepraszac.

Pan D. Ksiazek — poprosit Pana Wojta o przekazanie pracownikom przeprosin
Pana Jerzego Hipsza za wypowiedz.

Pan Wajt — zapytal Pan Jerzego Hipsza, czy jest upowazniony do przeproszenia
W jego imieniu pracownikow.

Pan J. Hipsz — odpowiedzial, ze tak.

Pan Wajt — poinformowal, ze w wyniku negocjacji z ZTM na obstuge
komunikacyjna udato si¢ osiagna¢ kwote 167 tys. zt za rok z 1.400 tys., ktore
zadat ZTM.

Pan D. Ksiagzek — poprosit aby dokonano sprostowania kwoty w Kurierze, bo
wprowadza ona w blad mieszkancow, gdyz pierwotnie byta to kwota ok. 700
tys. zl a nie jak podano 1.200 tys. zt.

Pan I. Kwiecinski — stwierdzit, ze kwota ta byla kwota pierwotna, ktora ZTM
zadat na samym poczatku, dodal, Ze jeszcze to sprawdzi.

Pan A. Zarg¢ba — stwierdzit, zeby dalej nie wprowadza¢ dalej eskalacji zadan
wobec p. Jerzego Hipsza, przekazat stanowisko grupy radnych wobec tej
wypowiedzi, Przewodniczacej Zarzadu Zwiazku Zawodowego Pracownikow
Urzedu.

Pan D. Ksigzek — wyjasnil, Ze to stanowisko nie jest stanowiskiem catej rady, w
tej chwili sprawa jest wyjasniona.

Pan Wojt — zlozyt wszystkim zebranym zyczenia wesotych $wiat. Zaprosit
rowniez na koncert do kosciota w Raszynie.

Pan D. Ksiazek — zlozyl wszystkim réwniez zyczenia z okazji $wiat i zamknat
obrady XXV Sesji.

Protokotowata:
Irena Srebrzynska
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