Protokol nr 20/03
z XX Sesji Rady Gminy Raszyn
w dniu 4 grudnia 2003 r.

Ad. 1) Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie quorum, przyjecie porzadku
obrad.

Przewodniczacy Rady Gminy Raszyn p. Dariusz Ksigzek powitat wszystkich
zebranych na XX Sesji Rady Gminy Raszyn, stwierdzit quorum 1 zaproponowat
autopoprawke do porzadku obrad tj. wstawienie do porzadku obrad jako pkt. 5
projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr XIX/125/03; wstawienie proj.
uchwatly w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci jako pkt 12.

Pan Chmielewski poprosit o wstawienie jako pkt 18 sprawozdania z pracy
Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy Rady p. Dariusz Ksiazek poddat pod glosowanie porzadek obrad
z uwzglednieniem autopoprawek 1 wniosku p. Chmielewskiego.

Porzadek obrad zostat przyjety jednogtosnie — 13 za.

Ad. 2) Przyjecie protokotu z XIX Sesji Rady Gminy Raszyn.
Protokol zostal przyjety jednoglosnie — 13 za.

Ad. 3) Informacja Przewodniczacego Rady o sprawach dotyczacych oSwiaty.
Przewodniczacy Rady Gminy Raszyn p. Dariusz Ksiazek poinformowal, zZe
odbylo si¢ spotkanie z Dyrektorami Szkét Gminy Raszyn. Dotyczylo ono spraw
biezacych, zwiazanych z przeplywem informacji migdzy rada a szkotami. Poprosit
dyrektorow, aby jak najwigcej informacji o tym, co si¢ dzieje w szkotach
przekazywali do rady. Omawiano réwniez akcj¢ zima, sprawy bezpieczenstwa na
boiskach szkolnych, aby mozna je bylo udostgpni¢ szerszej grupie ucznidow.
Wstepnie omowiono obchody 195 rocznicy bitwy pod Raszynem. Nastgpne
spotkanie odbgdzie si¢ w styczniu lub w lutym 1 dotyczyto bedzie bezpieczenstwa
na terenie szkot. Dochodza sygnaty o sprzedazy piwa dla ucznidow gimnazjum 1
byto to przedmiotem obrad komisji przeciwdziatania alkoholizmowi. Informacje o
tym, co si¢ odbywato w szkotach wptynety ze szkoty podstawowej w Raszynie,
Ladach 1 gimnazjum. Poinformowal, ze planuje sesje poswigcona o$wiacie, na
ktorej kazda placowka bgdzie mogta przedstawi¢ swoje dziatania, plany. Dodal, ze
gimnazjum otrzymato certyfikat ,,Szkota z klasa”, podpisany przez Prezydenta
RP, mozna si¢ z nim zapozna¢ w biurze rady. Poinformowat réwniez, w dniu
jutrzejszym odbedzie si¢ przedstawienie pt. Tajemnica powotania, w zwiazku z
25-leciem pontyfikatu Jana Pawtla II, natomiast 2 tygodnie temu odprawiona byta
msza §w. w intencji gimnazjum 1 szkoly podstawowej, obie szkoty otrzymaty od
Ojca $w. btogostawienstwo.

Ad. 4) Uchwala w sprawie powierzenia Wojtowi Gminy Raszyn uprawnien
do ustalania wysokoS$ci cen i oplat za korzystanie z kompleksu GOS jako
obiektu uzytecznosci publiczne;j.



Wojt Gminy Raszyn, Pan Piotr Iwicki — poinformowat, ze jest to uchwata, ktéra
jest kontynuacja uchwatly podjetej rok temu. Teraz jest ztozony projekt uchwaly o
bezterminowym okresie uprawnien, aby Wojt mogt decydowaé o optlatach za
basen.

Pan D. Ksigzek — wobec braku pytan poddat uchwal¢ po odczytaniu pod
glosowanie. Uchwala zostata przyjeta jednoglosnie — 13 za.

Ad. 5) Uchwala w sprawie zmiany uchwaly nr XIX/125/03 w sprawie
zniesienia wspolwlasnosci z cechem.

Pan I. Kwiecinski — wyjasnit, ze jest to uchwala porzadkujaca, poniewaz w
uchwale zmienianej wpisano tre$ci nienalezace do kompetencji rady.

Pan D. Ksigzek — wobec braku pytan, po odczytaniu, poddat uchwal¢ pod
glosowanie. Uchwata zostata przyjeta jednoglosnie — 13 za.

Ad. 6) Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na nabycie na rzecz Gminy
Raszyn nieruchomosci polozonej we wsi Wypedy oznaczonej jako dz. 46/1 o
pow. 12600 m2 przeznaczonej pod budowe oczyszczalni.

Pan I. Kwiecinski — poinformowal, ze uchwaty z pkt 6 1 7 sa kontynuacja zakupu
terendw pod oczyszczalnige $ciekdéw, podjeto wczesniej uchwaly na zakup 3
dziatek.

Pan D. Ksiazek — wobec braku pytan odczytal uchwale i poddat ja pod
glosowanie. Uchwata zostata przyj¢ta gtosami — 11 za, 2 wstrzymujace sig.

Ad. 7) Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na nabycie na rzecz Gminy
Raszyn nieruchomosci polozonej we wsi Wypedy oznaczonej jako dz. 50/2 o
pow. 13700 m2 przeznaczonej pod budowe oczyszczalni.

Pan T. Szwed — wyjasnil, Ze nie jest przeciwko budowie oczyszczalni, ale
wstrzymuje si¢ od glosu ze wzgledu na to, ze jego zdaniem gmina za drogo kupuje
te tereny, bo nie bylo alternatywy w negocjacjach.

Pan D. Ksigzek — wobec braku pytan poddal uchwate pod gtosowanie. Uchwata
zostata przyjeta gtosami — 11 za; 2 wstrzymujace sig.

Ad. 8) Uchwala w sprawie zmiany uchwaly nr 159/92 Rady Gminy Raszyn z
dnia 10 grudnia 1992 roku w sprawie nadania nazw ulicom polozonym na
terenie Gminy Raszyn.

Pani B. Gradziel — przedstawila uzasadnienie zgodne z wnioskiem zataczonym do
uchwaty.

Pan D. Ksigzek — wobec braku pytan poddal uchwate pod gtosowanie. Uchwata
zostala przyjeta jednogltosnie — 12 za.



Ad. 9) Uchwala w sprawie okreslenia ceny skupu zyta przyjetej za podstawe
obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Raszyn w roku 2004.

Pan D. Ksiazek — poprosit o przedstawienie opinii na temat uchwaly
przewodniczacego komisji budzetu.

Pan D. Kuc — wyjasénil, ze komisja nie miala uwag do tej uchwatly, pozytywnie
opiniuje projekt.

Pan D. Ksigzek — wobec braku pytan, po odczytaniu uchwaty poddal ja pod
gltosowanie. Uchwala zostata przyjeta jednoglosnie — 12 za.

Ad. 10) Uchwala w sprawie obnizenia Sredniej ceny sprzedazy drewna
przyjetej za podstawe obliczania podatku lesnego na rok 2004.

Pan D. Ksiazek — zapytat czy radni maja pytania.

Pan J. Hipsz — zapytal o jakie drewno chodzi.

Pani Skarbnik — wyjasnila, ze chodzi o ceng drewna, ktora jest przyjmowana do
naliczenia podatku lesnego. Podatek lesny tj. 0,22 ceny m3 drewna z lha.t;.
Srednia cena drewna uzyskana przez nadle$nictwa w pierwszych trzech kwartatach
tego roku. Jest to drewno, ktore nadlesnictwa sprzedaja.

Pan D. Ksiazek — po odczytaniu poddat uchwatg pod glosowanie. Uchwata zostata
przyjeta jednoglos$nie — 12 za.

Ad. 11) Uchwala w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatkow i oplat
lokalnych na rok 2004.

Pan D. Kuc — poinformowal, Zze na ostatnim posiedzeniu komisja budzetu
zapoznala si¢ z zestawieniem przygotowanym przez p. Skarbnik dotyczaca
dochodow z poszczegolnych rodzajow podatkow. Komisja sformutowata pewne
wnioski do tej uchwaly. Komisja zaproponowata dodatkowy przedziat
opodatkowania dla budynkéw, w ktorych prowadzona jest dziatalnos¢
gospodarcza o pow. 0 =100 pow., czyli dzialalno$¢ drobna ze stawka 13,50 za m2,
nastepny przedziat od powyzej 100 do 1000 m2 wilacznie ze stawka 14,50 zt za
m2, nastepny przedziat dla powierzchni powyzej 1000 m2 ze stawka 17,40 zt za
m2. Wniosek przyjeto jednoglos$nie 5 za. Komisja zawnioskowata, aby podatek od
pozostalych gruntow wynosit 0,18 zt. Wniosek ten przyjeto 3 za, 1 wstrzymujacy
sig, 1 przeciw.

Pozostate stawki komisja zaakceptowata bez zmian.

Pan A. Zargba — powiedzial, Zze ma obawy, czy faktycznie dobrze zrobita komisja
obnizajac stawke¢ podatku dla matych powierzchni. Czy nie bgdzie to za duzy
ubytek dla budzetu gminy. Bo jest tak, ze firmy prowadzace dziatalno$¢ na
matych powierzchnia, w najlepszych punktach gminy, sa bardzo prezne
finansowo.

Pani Skarbnik — wyjasnita, ze dla firm taka obnizka w skali roku wyniesie 100 zt.
Pan A. Zargba — stwierdzil, ze przy duzej ilosci takich firm, to bedzie duzy spadek
dochodow dla gminy.



Pan Wojt, Piotr Iwicki — wyjasnil, ze po obradach komisji przeprowadzono
analiz¢ finansowa i zdecydowano o wprowadzeniu stawki 14,0 zt za m2 dla
powierzchni od 0-100 m2, bo to jest i tak 1,50 zt mniej w stosunku do roku
ubieglego. Biorac rzecz globalnie, nie mozna stwierdzi¢, jaki bedzie to koszt dla
budzetu, z drugiej strony idzie to w parze z polityka gminy, wspierania matych
firm niejednokrotnie rodzinnych dziatajacych na terenie gminy. Jego wniosek jest
taki, skoro wszyscy przychylaja si¢ do stawki 0,18 zl podatku od pozostatych
gruntow, zeby zastosowac stawke podatku dla budynkow zajetych pod dziatalnos$é
gospodarcza o pow. 0-100 m2 — 14.0 zk; ktora jest w tym wypadku nizsza o 1,50
zt w stosunku do roku 2003; pow. 100 do 1000 m2 stawke 14,50; dla powierzchni
pow. 1000 m2 stawke 17,40 zt.

Pan A. Zargba — dodal, ze z obnizki podatku skorzystaja réwniez ci
przedsigbiorcy, ktory w poprzednim roku placili stawke 17,30 za powierzchnie do
800 m2. Teraz beda ptaci¢ 14.50 zt za m2 poniewaz znajda si¢ w przedziale od
pow. 100 do 1000 m2. To bedzie réwniez duzy uszczerbek dla budzetu gminy.
Pan Z. Molak — zapytal, czy nie mozna rozrézni¢ stawki w zaleznosci od
potozenia firmy, bo tak samo musi placi¢, ktos kto ma firm¢ potozona w glebi
gminy 1 przy Al. Krakowskie;j.

Pan Wojt P. Iwicki — wyjasnit, ze takie sprawy beda zatatwiane na indywidualne
wnioski, na podstawie decyzji.

Pan T. Szwed — wyjasnit, ze zgodnie z ustawa mozna wprowadzi¢ polityke
zréznicowania podatkowego na terenie gminy w zaleznosci od rejonu, w ktorym
znajduja si¢ zaktady. To jest tylko kwestia wyboru. Rada przyjeta takie zasady 1 to
jest wg mniego sprawiedliwe, bo rejonizacja podatkowa bylaby dos¢
skomplikowana.

Pan J. Karwatowski — powiedzial, ze jezeli chce si¢ wspiera¢ mala
przedsigbiorczos$¢ to nalezy brak pod uwage nie tylko podatek od nieruchomosci,
ale podatek dochodowy. W niektorych gminach sa okreslone stawki podatku od
pustostanéw. W naszej gminie tez takie pustostany si¢ znajduja.

Pan Wojt, P. Iwicki — wyjasnil, ze sa to wtedy pozostate budynki ze stawka 5,10
zt. Najlepsze wyjscie to indywidualizacja spraw. Poinformowatl, zZe istnieje
tendencja wséréd gmin do podwyzszania podatkow, w zwiazku z nowa ustawa o
dochodach samorzadow.

Pan D. Kuc — stwierdzit, ze stwierdzi¢ pustostan mozna bardzo szybko, trzeba si¢
zastanowi¢ jak to sprawdzi¢, czy nie bedzie to specjalny wybieg do nieptacenia
podatku.

Pan A. Zargba — podatki lokalne bezposrednio wplywaja do budzetu gminy,
natomiast podatki dochodowe tylko czg$ciowo. Rentowno$¢ przedsigbiorstwa nie
jest zwigzana z wielkos$cia budynku, w ktorym si¢ ta dziatalno$¢ prowadzi.

Jego zdaniem nie mozna rowniez wprowadza¢ duzego zrdznicowania stawek w
poszczegdlnych przedziatach, bo moze si¢ okaza¢, ze nastapi dzielenie
powierzchni.

Pan J. Hipsz — stwierdzil, ze podatek od nieruchomosci dla tych, co prowadza
dziatalnos¢ niewiele wpltywa na kondycjg¢, wigksza role odgrywaja inne wzgledy
np. budowa supermarketow. Dodat, ze mysli czy nie 1§¢ w druga strong 1 nie
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podwyzszy¢ maksymalnie tych podatkow, zeby nie przedtuza¢ agonii firm, wtedy
beda si¢ krocej meezyc.

Pan M. Chmielewski — powiedzial, ze gdyby byt w komisji budzetu, to pewno by
glosowal za maksymalnym obnizeniem podatkéw do 12 zi. dla najmniejszych
przedsigbiorstw. Podatek z tego tytulu nie ma okreslonej dolnej granicy 1 moze
by¢ od zera.

Pani Skarbnik — wyjasnila, ze nie mozna nie uchwali¢ stawki, bo mozna by¢
posadzonym o ograniczenie dochodéw gminy. Nastepnie poinformowata, ze w
zat. nr 1 do pkt 3 1 6 nalezy w pkt I ppkt 6 po stowie ,,pozostalych” wykreslamy to
co jest a wpisuyjemy: w tym, zajetych na prowadzenie odptatnej statutowe]
dziatalnos$ci pozytku publicznego przez organizacje pozytku publicznego”. Jest to
konieczne w zwiazku z uchwaleniem ustawy o instytucji pozytku publicznego,
ktéra wchodzi w zycie od 1 stycznia 2004 r. Taki sam zapis musi si¢ znalez¢ w
ppkt 3.

Nastgpnie wyjasnita, ze ulegl zmianie zatacznik nr 2. Wynika to ze zmiany w
ustawie o zagospodarowaniu przestrzennym. Do tej pory bylta to kwota 110 zt. W
tym roku po zmianie zapisu art. 30 ust. 2 tej ustawy nalezy skalkulowa¢ wysokos¢
oplaty administracyjnej. Wg kalkulacji kosztow kwota optaty wynosi 150 zl. za
wypis 1 wyrys z jednego miejscowego planu 1 127 zl ze studium. Zmiana w
stosunku do propozycji przestanej radnym wynikneta w zwiazku z otrzymana
informacja z RIO, ktéra uwaza, ze tak niskie stawki pozbawilyby gming
dochodéw 1 bytaby to niegospodarnos¢.

Pan M. Chmielewski — stwierdzil, ze wykonywanie plandéw jest zadaniem
wilasnym gminy tak jak budowa drdg, to czy sporzadzanie wypisow musi by¢
pokrywane z kieszeni mieszkancoéw, nalezy si¢ nad tym zastanowi¢, cho¢ z
drugiej strony zauwazyl, ze jest to sprawiedliwe, bo beda ptaci¢ ci, ktorzy beda z
tego korzysta¢. Ale cena powinna by¢ nizsza.

Pan I. Kwiecinski — wyjasnil, ze pierwsza propozycja to byto 30 zi, ale w tej
chwili jest stanowisko RIO 1 nie mozna takiej stawki wprowadzi¢, bo RIO uchyli
uchwale.

Pan A. Zargba — czy istnieje mozliwos¢ zwolnienia z tej oplaty ludzi
niezamoznych.

Pani Skarbnik — wyjasnita, Ze nie, poniewaz zwolnienie podmiotowe jest
niedopuszczalne.

Pan D. Ksiazek — zwroécit si¢ do Wojta o uporzadkowanie autopoprawek.

Pan T. Szwed — zglosil wniosek formalny o zarzadzenie przerwy w celu
uporzadkowania zapiso6w uchwaty.

Whiosek przyje¢to jednoglo$nie — 12 za.

Po przerwie

Pan Wojt — przychylit si¢ do wniosku komisji Rady, aby stawka dla budynkow
zajetych pod dziatalno$¢ gospodarcza o powierzchni nieprzekraczajacej 100 m2
wynosita 13,50 zt oraz od gruntdw pozostalych 0,18 zt za m2. Jednoczesnie
zaznaczyl, ze wszelkimi z tego tytutu konsekwencjami bgdzie si¢ dzielit z Rada.
Optata administracyjna taka jak przedstawita p. Skarbnik.



Pan D. Ksiazek — wobec braku dalszych pytan po odczytaniu poddat uchwate pod
glosowanie. Uchwala zostata przyjeta jednogto$nie — 12 za.

Ad.12) Uchwala w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomosci.

Pani Skarbnik — wyjasnita, ze uchwala przewiduje jedyne przewidziane ustawa
zwolnienie podmiotowe, dlatego ze ptatnikiem 1 beneficjentem jest gmina.

Pan D. Ksiazek — wobec braku pytan poddat uchwate pod gltosowanie.

Uchwata zostala przyjeta jednoglosnie - 11 za.

Ad.13) Uchwala w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow
transportowych na rok 2004.

Pan D. Kuc — poinformowal, ze komisja budzetu nie wnosita do projektu zadnych
uwag.

Pan D. Ksiazek — zapytat o uwagi i pytania do uchwaty.

Wobec braku pytan i uwag uchwata zostala po odczytaniu poddana pod
glosowanie 1 przyj¢ta jednogtosnie — 11 za.

Ad. 14) Uchwala w sprawie okreslenia inkasentow i wysokosci
wynagrodzenia za inkaso podatkow: od nieruchomosci, rolnego i leSnego oraz
lacznego zobowigzania pieni¢znego od osob fizycznych za rok 2004.

Pan D. Kuc — poinformowat, ze komisja nie przyjeta zadnych wnioskow do
uchwaty, natomiast stwierdzita, ze nalezaloby zwigkszy¢ zabezpieczenie dla
inkasentéw. Poza tym komisja chciataby si¢ dowiedzie¢, jakie kwoty sa zbierane
przez inkasentow.

Pan W¢;jt P. Iwicki — stwierdzil, ze gmina moze powierzy¢ inkasowanie podatkow
sottysom i przewodniczacym rad osiedlowych. Poniewaz sa to niebagatelne
kwoty, to w najblizszej przysztosci bedzie omawiana sprawa zabezpieczenia tych
inkasentow 1 odpowiedzialnos$ci za te pieniadze.

Pan D. Ksiazek — poddat po odczytaniu uchwatg pod glosowanie. Uchwata zostata
przyje¢ta jednoglosnie — 11 za.

Ad. 15) Uchwala w sprawie zmian w budzecie gminy na 2003 r.

Pan D. Kuc — stwierdzil, Ze komisja nie wniosta uwag.

Pani Skarbnik — poinformowata, Ze jest konieczna poprawka w zat. nr 2 1 3. W zal.
nr 2 rozdz. 85319 dotozy¢ nalezy kwote 5 tys. dla Osrodka Pomocy Spoteczne;.
W Urzedzie zmniejszamy w §6060 o 110 tys. zl. i przenosimy do §4210
zwigkszamy 115 tys. zl. Z tych pienigdzy sa kupowane komputery.

Adkwatnie do tych zmian dokonujemy zmian w zat. nr 3.

Pan Z. Molak — zapytat o podania rolnikéw dot. podatku od $r. transportowych.
Pan Wojt P. Iwicki — wyjasnit, Zze wszystkie te sprawy sa zatatwiane na podstawie
indywidualnych podan, poswiadczonych przez sottysow, zeby byla pewnos¢, ze sa
to faktycznie rolnicy.



Pan D. Ksiazek — poddal pod glosowanie uchwalg. Uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie — 11 za.

Ad. 16) Uchwata w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki 1
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych w roku 2004 na terenie Gminy
Raszyn.

Pan D. Ksiazek — poinformowal, ze na wspolnym posiedzeniu Komisje Zdrowia 1
Oswiaty zdecydowaty przychyli¢ si¢ do propozycji Pana Nagiela, aby wstawié
poprawke do programu dot. §13 pkt 1 — wykreslenie w calo$ci oraz zmiang
wynagrodzenia na 25% najnizszego wynagrodzenia za pracg okreslonego przez
ministra pracy.

Pan Andrzej Nagiel, Pelnomocnik Wojta ds. przeciwdziatania alkoholizmowi
przedstawil program zgodnie z zatacznikiem do uchwaty.

Pani Sekretarz — zaproponowata zmiang do §13 pkt 1, ograniczajacy wyplate
wynagrodzenia dla pracownikéw urzedu, bedacych cztonkami komisji, za
posiedzenie komisji, ktore odbywa si¢ w godzinach pracy urzedu.

Pan Wojt, P. Iwicki — dodat, Ze to jest jasne, musi by¢ taki zapis.

Pan D. Ksiazek — wyjasnil, Zze komisja musi si¢ zbiera¢ po godz. 16.00.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy Rady poddat uchwat¢ pod
glosowanie. Uchwala zostata przyjeta jednoglo$nie — 11 za.

Ad. 17) Uchwata w sprawie ustalenia liczby punktow sprzedazy napojow
alkoholowych zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu z wyjatkiem piwa
przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy jak 1 w miejscu sprzedazy
oraz w sprawie zasad usytuowania miejsc sprzedazy i podawania napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu, badz poza nim, na terenie
Gminy Raszyn.

Pan Andrze; Nagiel — wyjasnil, ze dotychczasowa uchwata dzielita punkty na
gastronomiczne — nielimitowane 1 detaliczne — limitowane. Obecna ustawa
nakazuje okresli¢ liczbg punktow catosciowo.

Pan D. Ksiazek — po odczytaniu poddat uchwatg pod glosowanie. Uchwata zostata
przyjeta jednoglo$nie — 11 za.

Ad. 18)

Sprawozdanie przewodniczacego komisji rewizyjnej z wykonywania zadan.

Pan M. Chmielewski — poinformowat, ze komisja zajmowata si¢ pkt 1 planu
pracy, ktory dotyczyl sprawdzenia stanu formalno-prawnego przekazania w
wieczyste uzytkowanie nieruchomosci GS Raszyn. Komisja po zbadaniu
dokumentow stwierdzita, ze przy przekazywaniu gruntéw ozn. nr 214/1 1 215
doszto do naruszenia prawa, polegajace na o§wiadczeniu nieprawdy, czyli ze
budynki zostaly wybudowane ze S§rodkow wiasnych spotdzielni, a to jest w
sprzecznosci z oswiadczeniami §wiadkow, ktorzy pamigtaja, ze to nie spotdzielnia
budowala. Wobec powyzszego komisja zawnioskowata do Wojta, aby skierowat
ta sprawe do organow Scigania.



Pan K. Derda — czy komisja rozmawiata z P. Okulskim w tej sprawie.

Pan M. Chmielewski — wyjasnil, ze z tego co wie, to Wojt zwrdcit sig¢ do Prezesa
o okazanie si¢ pewnymi dokumentami. Z tego co wie, to Pan Prezez nie stawit sig.
Uwaza jednoczesnie, ze sprawg nalezy skierowa¢ do organdéw Scigania, aby to
wyjasnita.

Pan J. Gromek — zapytal, czego dotyczy poswiadczenie nieprawdy 1 w ktorym
roku to byto.

Pan M. Chmielewski — przeczytal zapisy aktu, w ktérym przedstawiciele GS
twierdza, ze oni wybudowali mtyn 1 budynek biurowy. Innego zdania sa osoby,
ktore pamigtaja czasy wczesniejsze.

Pan J. Gromek — zapytal, czy p. Chmielewski wie, w jakim stanie byty budynki,
ktore przejat GS.

Pan M. Chmielewski — stwierdzil, ze nie tego dotyczy sprawa, jest poswiadczenie
nieprawdy i do tego nalezy si¢ odnies¢.

Pan K. Derda — zapytatl, czy nie nalezatoby zaprosi¢ p. Okulskiego na rozmowy, w
celu wyjasnienia sprawy.

Pan A. Zargba — uwaza, ze takie rozmowy powinny si¢ odby¢ w obecnosci catej
rady.

Pani J. Furmanska — stwierdzita, ze budynek koto mityna byl budowany przez
spotdzielnig, natomiast budynek, w ktérym miesci si¢ pralnia nie jest wlasnoscia
spotdzielni.

Pan M. Chmielewski — zauwazyl, ze komisja prosita wojta by wystosowat
odpowiedni wniosek do organdow $cigania aby zajely si¢ ta sprawa 1 ja wyjasnily.
Niech si¢ na ten temat wypowiadaja fachowcy.

Pani Mecenas — wyjasnita, ze Statut Gminy nie przewiduje procedury, w jakiej
komisja rewizyjna moze wystapi¢ z wnioskiem do organdéw Scigania. Wigkszosé
statutow reguluje nie reguluje tego. Natomiast rada moze w ramach ustalania
kierunkéw dziatania Wojta zobowiaza¢ go do wystapienia do organow $cigania.
Pan D. Ksigzek — zaproponowat, aby zorganizowa¢ spotkanie rady z p. Okulskim,
w celu wyjasnienia tej sprawy.

Pan M. Chmielewski — wyrazil zgodg na taki sposob dzialania.

Ad. 19.) Sprawozdanie W¢jta z dziatalnosci w okresie od XIX do XX Ses;ji.

Pan W¢jt P. Iwicki — poinformowat, ze prawdopodobnie uda si¢ zlikwidowa¢ w
projekcie drogi Salomea Janki wezta w Puchatach. Okazato sig, ze byli wszyscy
wprowadzani w blad, bo Michatowicom médwiono, ze Raszyn chce tylko takiego
rozwiazania a nam odwrotnie. W trakcie rozméw ustalono, ze tak naprawde to
nikt nie jest zainteresowany budowa we¢zta w Puchatach.

Rozstrzygnigty jest juz przetarg na wykonanie projektu tego rozwiazania
komunikacyjnego. Nastepna informacja to pozostaje w urzedzie w Raszynie
architektura jako filia Starostwa, rowniez komunikacja spetlnia wszystkie wymogi
1 zostanie w urze¢dzie w Raszynie. Droga Sokotowska zostanie podniesiona do
wyzsze] rangi, bedzie modernizowana lacznie z budowa $ciezki rowerowe.
Inwestycje w gminie sa prowadzone planowo. Konczona jest kanalizacja w

8



Raszynie 1. Plany na inwestycje kanalizacyjne powoli sa wykonywane przez firmeg
Stolica. Rozstrzygnigto przetarg na progi zwalniajace, ktére beda zrobione jak
tylko bedzie mozna to przedsigwzigcie prowadzi¢. Notowania gminy Raszyn
wskazuja, ze gmina jest postrzegana jako elita inwestycyjna wsrod gmin kraju.

Ad. 20) Interpelacje 1 zapytania radnych.

Pan M. Chmielewski — czy mozliwa jest budowa drugiego kolektora kanalizacji
deszczowej, poniewaz ten, ktory istnieje nie spetnia swojej roli.

Pan W¢jt Piotr Iwicki — wyjasnil, Zze realizacja tego typu inwestycji bedzie
mozliwa w momencie utworzenia przedsigbiorstwa komunalnego. W momencie,
gdy bedzie wlasna ekipa remontowa be¢dzie to fatwe do realizacji.

Pan D. Kuc — zlozyt interpelacje w sprawie skrzyzowania w S¢kocinie Starym 1
problemu z bezpieczenstwem komunikacyjnym w tym rejonie spowodowanym
budowa duzego obiektu na drodzie do Stomina (zalaczona do protokotu)

Pan 1. Kwiecinski — wyjasnit, ze decyzja pozwolenia na budowg dla tego obiektu
zostata wydana nie przez gming, lecz przez Wojewodg.

Pan D. Kuc — zwrocit si¢ rowniez o postawienie pojemnikow wielkogabarytowych
na $mieci na terenie sotectw przed swigtami.

Pan Wojt P. Iwicki — wyjasnit, ze jezeli tylko beda pieniadze na ten cel to
oczywiscie zostana postawione.

Pan A. Zargba — dodal, ze nalezatoby réwniez przeprowadzi¢ akcj¢ edukacyjna
wsroéd mieszkancéw odnosnie §mieci, poniewaz przy pojemnikach na segregacje
odpadow stawiane sa worki 1 torby petne $mieci. Mieszkancy, ktorzy mieszkaja
obok tych pojemnikéw maja juz do$¢ 1 zglaszaja protesty, chca usunigcia
pojemnikéw ze swojego sasiedztwa.

Pan Wojt P. Iwicki — stwierdzil, Zze nie byloby takiego problemu, gdyby kazdy
miat podpisana umow¢ na wywoz $mieci. Bedzie prowadzona akcja sprawdzania
umow.

Pan M. Chmielewski — zauwazyl, Ze najlepsze byloby przeprowadzenie
referendum w sprawie samoopodatkowania si¢ mieszkancow na wywoz
nieczystosci. Nadzieje na to, ze mentalno$¢ ludzi w tym temacie wzro$nie sa
stuszne, ale wydaje mu sig, ze nie do wykonania w krétkim czasie.

Ad. 21) Sprawy rozne.

Pani A. Wawrzynska — stwierdzita, ze obserwowata sesj¢ za poprzedniego Wojta 1
jak styszy jak p. Wojt Iwicki méwi o zastugach dla gminy, to tak jakby styszata
Wojta Rajkowskiego. Ma trochg¢ negatywow, ot6z IMUZ otrzymat ziemie dla
celow statutowych i1 odchodzi od tych celéw na rzecz celéw komercyjnych. Po co
Pan Wojt zamierza odrolni¢ ziemie IMUZ-owi. Po to, aby ja sprzedal. Przeciez
nie dostat w spadku tej ziemi, jest to majatek wszystkich. Coraz wigcej pozwolen
wydaje Pan Wo6jt na budowe supermarketow, a takie pozwolenia sa obwarowane
szeregiem zalecen do wykonania dla mieszkancow. Poprzednie wladze oddawaty
wszystko za darmo, czy 1 Pan Wojt tez tak zamierza zrobi¢? Odnos$nie drog, to
nikt si¢ nie pytat mieszkancow o zdanie, ktore drogi chca mie¢, tak jak np. droga
Sokotowska, to tak naprawdeg to jest potrzebna Moritz-owi a nie mieszkancom,
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nikt si¢ o to nie pytat mieszkancow. Droga Owocowa, o ktora ubiegaja si¢ od lat
mieszkancy Laszczek 1 Falent jest dalej droga polna, a Pan Wojt nie wyraza zgody
na wprowadzenie tej drogi do planu, dlaczego?

Pan Wt Piotr Iwicki — stwierdzit, ze Pani Wawrzynska powinna zna¢ procedurg
planistyczna. Zapytal Pania Wawrzynska, kto uchwala plany.

Pani Wawrzynska — stwierdzita, ze rada.

Pan Wojt — zapytat p. Wawrzynskiej, dlaczego w takim razie twierdzi, ze to Wojt
odrolni ziemi¢ IMUZ-owi.

Pani Wawrzynska — stwierdzila, ze propozycje do planu daje Wojt, nawet
proponuje procent oplaty planistycznej. Wszyscy to wiedza, ze Slomin zostal
zwolniony z oplaty planistycznej, p. Bobowski zostat zwolniony z tej optaty, p.
Her tez zostala zwolniona. Plan jest gminny i powinna obowiazywac jedna stawka
w calej gminie.

Pan I. Kwiecinski — stwierdzit, Zze zarzuty p. Wawrzynskiej sa niezrozumiate i kto$
Pania Wawrzynska wprowadza w btad. Wojt Gminy Raszyn nie wydat ani jednej
decyzji na budowe hipermarketu.

Pan K. Bobowski — odnoszac si¢ do informacji p. Wawrzynskiej zapewnil, ze
nigdy nie zostal zwolniony z optaty planistyczne;.

Pan M. Chmielewski — stwierdzit, ze tylko Wojt jest wladny do przygotowania
planow zagospodarowania przestrzennego, rada tylko podejmuje uchwate.

Pan 1. Kwiecinski — procedura planistyczna wyglada w ten sposob, ze Wojt
przygotowuje projekt planu, komisja planistyczna przy radzie opiniuje projekt
planu 1 zglasza wnioski, ktore Wojt uwzglednia, badz tez nie. Sa do tego
odpowiednie przepisy, nalezy wszystko uzgodnié, rozpatrzy¢ zarzuty i dopiero
sprawa trafia na sesjg.

Pani Wawrzynska — stwierdzita, ze Wojt pominal kwestie wnioskéw od
mieszkancoéw do planu. Jej wniosek nie zostat uwzgledniony i zaginat.

Pan I. Kwiecinski — wyjasnit, ze teraz sa spelniane wymogi prawne i wszyscy
mieszkancy maja mozliwos$¢ uczestniczenia w procedurze planistycznej. Oczekuje
informacji blizszych w tej sprawie.

Pani Rybkowska — poprosita, zeby pojemniki z Al. Krakowskiej zostaly
przestawione w inne miejsce, bo tam jest za duzy batagan.

Pan I. Kwiecinski — zwrécit si¢ do Radnych 1 sottysow, aby bezposrednio do niego
skierowali informacje, gdzie nalezy 1 mozna postawi¢ tego typu pojemniki.
Postawi si¢ je tam, gdzie wszyscy chca 1 w ten sposdb beda wszyscy zadowoleni.
To byla pierwsza préba. Nalezy to przeprowadzi¢ tak, aby wszyscy byli
zadowoleni.

Pani G. Kaczorowska — podzigkowala Wojtowi za przeniesienie wezta z Puchat,
bo mieszkancy bardzo o to zabiegali. Nie jest tak, jak moéwi p. Wawrzynska, ze
nikt nie pytat mieszkancow, to wtasnie mieszkancy Puchat prosili o przeniesienie
tego wezla.

Pani M. Brzezinska — zapytata o mozliwos¢ przeprowadzenia wodociagu do
Podolszyna od strony Falent.
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Pan 1. Kwiecinski — wyjasnil, ze sprawa budowy wodociagéw jest w trakcie
uzgodnien, oczywiscie bgdzie prowadzona. Trwaja rozmowy ze Spotdzielnia w
Dawidach.

Pani K. Nowak — zapytata, czy przy pojemnikach do selekcji odpadow moze
powiesi¢ kartke, ze sluza mieszkancom. Byla sytuacja taka, ze przyjechat
kierowca z wytwdrni makaronow z duza ilo$cia kartondw.

Pan 1. Kwiecinski — stwierdzil, ze nalezy spisa¢ numery samochodu i zglosi¢ do
Wydziatu Ochrony Srodowiska. Natomiast sprobuje zrobié¢ z Wydziatem Promocji
akcje promocyjna dotyczaca selekcji odpadow.

Pan D. Ksiazek — wyjasnil, ze prowadzone byly rozmowy z Naczelnikiem
Wydziatu Ochrony Srodowiska o wykonaniu tabliczek informujacych o zakazie
WywoZzu Smieci.

Mieszkaniec — stwierdzit, ze pojemniki na odpady sa do uzytku mieszkancow, a
nie dla hurtowni, sklepow. Zwracal kilka razy uwage wyrzucajacym $mieci do
tych pojemnikow. Nastepnie zwrocit si¢ do Wojta 1 Zastgpcy by nie popadali w
samozadowolenie tylko stuchali mieszkancow. Sa grupy niezadowolonych
mieszkancoéw, ktore sa ustawione przeciwko wiladzom. Nalezy da¢ sig
wypowiedzie¢ np. Radnemu Hipszowi, czy Chmielewskiemu, a potem oceniac.
Kiedy$ chcieli si¢ wypowiedzie¢, a Pan Zastgpca Wojta mowi, ze to sprawa
polityczna.

Pani Borowa - stwierdzila, Ze spoteczenstwo Raszyna zostatlo bardzo
zbulwersowane tymi podatkami, ktore Wojt umorzyt pupilkom p. Rajkowskiego.
To sa ludzie, ktérych znamy, ludzie Rajkowskiego, ktérym umorzone sa kolosalne
pieniadze, z kart podatkowych po 42 tys. zt.

Pan W)t — wyjasnit, ze sprawa umorzenia tej kwoty zostata sprawdzona. Ten
podatek zostal btednie naliczony, bo ta osoba, ktéra miata prowadzi¢ t¢
dziatalno$¢ z karty podatkowej, od dawna jej nie prowadzila. Ta osoba, ktéra
miata zaplaci¢ za ten okres przebywata wtedy za granica. Zostaly Zle
przeprowadzone naliczenia.

Pani Borowy — powiedziata, ze ona wie dobrze jak to bylo, wszyscy sa bardzo
zbulwersowani, ze to sa ludzie Pana Rajkowskiego a Pan Wojt im umorzyt takie
kwoty. Pan W§jt sobie w ten sposob podrywa opinig.

Pan Wojt — wyjasnil, ze w tej sprawie zostato zajete stanowisko jedyne mozliwe.
Dokumentacja przyszta z Urzedu Skarbowego w Pruszkowie. To, za co miaty by¢
Sciagnigte pieniadze nie bylo wcale prowadzone. Jedynym wyjs$ciem, aby decyzja
nie byta zaskarzana dalej, byto umorzenie.

Poprosit, zeby p. Borowy podala inne przyktady, gdy mowa o umarzaniu
pupilkom Rajkowskiego, bo on sam nie wie nawet, kto jest pupilkiem
Rajkowskiego.

Pani Borowy — stwierdzita, ze to sa te osoby, ktére sa na liScie z umorzeniami.

Pan Wojt — stwierdzit, ze sa wsrdd nich osoby z krggu znajomych p. Borowej 1 nie
powinna ich zalicza¢ do kregu pupilkow Rajkowskiego.

Pan K. Choromanski — poprosit o postawienie zakazu zawracania w Alel
Krakowskiej przy Al. Hrabskiej w strong Janek oraz zapytat czy wszyscy lekarze
ztozyli oferty do NFZ.
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Pan Wojt — wyjasnil, ze o§rodek zdrowia podlega ZOZ Ochota, ktory takie sprawy
zatatwia, natomiast, co do zawracania na Al. Krakowskiej poinformowatl, ze to
skrzyzowanie bedzie powigkszone, z lewoskretami, dodatkowym tacznikiem z ul.
Sokotowska.

Pan M. Bury — podzigkowat za zrobienie ul. Terleckiego oraz poinformowat, ze
nadal wyrzucaja tam $mieci 1 co§ z tym trzeba zrobi¢. Jest tam teraz duzy ruch 1
nie jest to dobra wizytowka gminy.

Pan W¢jt — powiedzial, ze wysypisko nie jest na gruntach gminnych, natomiast
zapisal 1 zglosi ta sprawe do p. Bienkowskiego.

Pani J. Furmanska — zapytata czy podatek od pséw jest obowiazkiem i1 w jaki
sposob wyegzekwowac ten podatek od mieszkancow oraz co bedzie z wiatami
przystankowymi, bo zbliza si¢ zima.

Pan Kuc — wyjasnit, ze nie placi si¢ podatku od pséw, ktore pilnuja w
gospodarstwie rolnym.

Pan W¢jt — wyjasnit, ze wiaty byly omawiane przez stosowne komisje, beda
stawiane po zakupie.

Pan Z. Molak — stwierdzil, Zze informacj¢ dotyczaca selekcji odpaddéw, wyrzucania
Smieci mogliby przeczyta¢ ksigza w ogloszeniach po niedzielnych mszach.

Pan A. Kazubek — odczytal pismo z Dyrekcji Drég w sprawie oswietlenia
wiaduktu oraz zamontowania progéw zwalniajacych.

Pani I. Grobarova — przedstawila swoja sytuacje mieszkaniowa 1 rodzinna
zwracajac si¢ do Rady o pomoc w uzyskaniu mieszkania, ktore ma przydzielaé
komisja powotana do tego celu.

Pan D. Ksiazek — wyjasnil, ze sprawa ta zajmuje si¢ wydziat Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Komunalnej. Do komisji powotlani zostali réwniez radni p.
Chmielewski, p. Szwed i p. Zaboklicka. Chodzi o mieszkanie, ktore sie zwolnito
na ul. Sportowe;.

Pani I. Grobarova — dodata, ze mieszkanie jest zawilgocone i skazone oparami z
pralni. Poprosita o uwzglednienie tej sytuacji 1 tego, ze dzieci jej zapadaja na
coraz gorsze choroby zwiazane ze skazeniem Srodowiska.

Pan D. Ksigzek — wobec braku pytan zamknat obrady XX Sesji Rady Gminy
Raszyn.

Protokotowata:
Irena Srebrzynska
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