UCHWALA Nr XXX/548/09
Rady Gminy Raszyn
z dnia 5 marca 2009r.

w sprawie rozpatrzenia zarzutu zlozonego do projektu “Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci wsi Sekocin Stary, Sekocin Nowy, Janki, Falenty oraz wsi Wypedy, Puchaly”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.), art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999r. Nr 15, poz. 139 z pézn. zm.) w zwigzku z art.
85 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) Rada Gminy Raszyn uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Po rozpatrzeniu czesci pisma z dnia 12.01.2004r. (poz. 599) 1 pism z dnia 13.01.2004r. (poz. 596,
597 i 598) wniesionych przez Pania Lucyne Jastrzebska, zakwalifikowanych jako zarzut do
projektu “Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Sekocin Stary, Sekocin
Nowy, Janki, Falenty oraz wsi Wypedy, Puchaly” w Gminie Raszyn, dotyczace: 1/ przewidzenia dla
dziatki nr ew. 153 charakteru przemystowo-mieszkaniowo-ustugowego, 2/ przeznaczenia dziatki nr
ew. 153 na funkcje produkcji materialow budowlanych, 3/ zmiany planu tak, aby strefa ochronna od
cmentarza nie obejmowata dzialki nr ew. 153, 4/ wyznaczenia szerokosci ul. Centralnej
przylegajacej do dziatki nr ew. 153 na 6m, edrzuca si¢ zlozony zarzut.

§ 2.

Uzasadnienie faktyczne i prawne przyjeto zgodnie z zatacznikiem nr 1, stanowiacym
integralng czes¢ niniejszej uchwaty.

§ 3.

1. Uchwala podlega doreczeniu Pani Lucynie Jastrzebskiej wnoszacej zarzut.

2. Uchwate niniejszg wnoszaca zarzut moze zaskarzy¢ do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, w terminie 30 dni od dnia jej doreczenia, za posrednictwem
Rady Gminy Raszyn.

§ 4.
Wykonanie uchwatly powierza si¢ Wojtowi Gminy Raszyn.

§5.

‘Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zalacznik nr 1 do uchwaty Nr XXX/548/09 Rady Gminy Raszyn z dnia 5 marca 2009r. w sprawie
rozpatrzenia zarzutu ztozonego do projektu “Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
czesci wsi Sekocin Stary, Sekocin Nowy, Janki, Falenty oraz wsi Wypedy, Puchaly”.

Przy sporzadzaniu niniejszego projektu planu w zwigzku z art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn.
zm.) - “do miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego (...) w stosunku do ktorych
podjeto uchwale o przystapieniu do sporzqdzania lub zmiany planu oraz zawiadomiono o terminie
wylozenia tych planow do publicznego wgladu, ale postgpowanie nie zostalo zakonczone przed
dniem wejscia w zZycie ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe™, stosuje sie przepisy ustawy
z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999r. Nr 15, poz. 139 z p6zn.
zZm.).

Artykuty 23 1 24 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym zawierajg dwa rodzaje
srodkéw shuzacych do kwestionowania ustalen zawartych w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, wylozonym do publicznego wgladu. Pierwszym z nich jest
protest, przyshugujacy kazdemu, kto kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie (art. 23 ust. 1).
Uchwatla o uwzglednieniu lub odrzuceniu protestu nie musi spelniaé szczegdlnych warunkéw
formalnych i przepisy nie wprowadzaja warunku jej dorgczenia wnoszacemu protest. Drugim
srodkiem jest zarzut, ktéry moze wnies$¢ jedynie podmiot szczegdlnie legitymowany: ten, ktérego
interes prawny lub uprawnienie zostaly naruszone przez ustalenia projektu planu (art. 24 ust. 1).

Zgodnie z wyrokiem NSA w Warszawie z dnia 21.12.1998r. sygn. akt IV SA 1024/98 (LEX
nr 43690): W postepowaniu kwestionujgcym w formie zarzutu projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego podmiotowos¢ uczestnika tego postepowania jest ksziattowana
inaczej niz w postepowaniu administracyjnym, obejmujqc nie tvlko istnienie interesu prawnego lub
uprawnienia, ale takze naruszenie tego interesu lub uprawnienia. Naruszenie interesu prawnego
lub uprawnienia staje sie¢ przestankq dopuszczalnoSci zarzutu i otwiera droge do jego
merytorycznej oceny. Ocena ta zas dotyczy rodzaju naruszenia interesu prawnego lub uprawnienia
wroszqcego zarzut i w zaleznoSci od tego zarzut moze byé uwzgledniony albo odrzucony.
Obowigzek  uwzglednienia zarzutu do projektu  miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego powstaje wowczas, gdy naruszenie interesu prawnego lub uprawnienia
zarzucajqcego jest zwiqzane z jednoczesnym naruszeniem obiektywnego porzqdku prawnego
(normy prawa materialnego). Obowiqzku takiego rada gminy nie ma wowczas, gdy naruszony
zostaje interes prawny lub uprawniemia wnoszqcego zarzut, ale dzieje sie to w zgodzie
z obowiqzujqcym prawem, w granicach przystugujqcego gminie - z mocy art. 4 ust. 1 ustawy
0 zagospodarowaniu przestrzennym - wiadztwa planistycznego, w ramach ktorego rada gminy
ustala przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenow polozonych na obszarze gminy.”.

W czesci.pisma z dnia 12.01.2004r. (poz. 599) i w pismach z dnia 13.01.2004z1. (poz. 596,
597 1 598), zlozonych w terminie zgodnym z art. 23 ust. 2 i art. 24 ust. 2 ww. ustawy
o zagospodarowaniu przestrzennym, Pani Lucyna Jastrzebska wniosta o: 1/ przewidzenie dla dziatki
nr ew. 153 charakteru przemystowo-mieszkaniowo-ustugowego, 2/ przeznaczenie dziatki nr ew.
153 na funkcje produkcji materiatléw budowlanych, 3/ zmiane planu tak, aby strefa ochronna od
cmentarza nie obejmowala dzialki nr ew. 153, 4/ wyznaczenie szerokosci ul. Centralnej
przylegajacej do dziatki nr ew. 153 na 6m.

Wedlug ewidencji gruntow Pani Lucyna Jastrzebska posiada tytul wlasnosci jedynie do
dzialek nr ew. 153/1 1 153/2 (d. 153) i tylko w odniesieniu do tych dzialek wniesione uwagi
stanowia zarzut w my$l art. 24 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym. W pozostalym
zakresie dotyczacym innych dzialek ustalenia projektu planu nie naruszaja interesu prawnego lub
uprawnienia Skarzgcej.

W przedmiotowej sprawie zakwestionowane przez Skarzaca ustalenia planu naruszaja jej
interes prawny, skoro jest wlascicielem ww. dzialek polozonych na terenie objetym niniejszym
projektem planu.



Konsekwencja uchwalenia planu wedtug kwestionowanego projektu bedzie zatem okreslony
ustaleniami planu sposéb wykonania prawa wiasnosci Skarzaca co do ww. dzialek polozonych we
wsi Puchaly.

W $wietle powyzszego niewatpliwie projekt planu narusza interes prawny Skarzace;.
Okolicznos¢ ta wskazuje, ze Skarzaca byta legitymowana do wniesienia zarzutu w trybie art. 24 ust.
1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym,

Fakt ten jednak, nie oznacza koniecznosci uwzglednienia zgloszonych w tym zakresie
zarzutow, a jedynie stwarza legitymacje do ich wniesienia przez Skarzaca.

Ad pkt 1/ 1 pkt 2/

Odnoszac si¢ do pkt 1/ zarzutu dotyczacego przewidzenia dla dziatki nr ew. 153/1 i 153/2
(d. 153) charakteru ,,przemystowo-mieszkaniowo-ustugowego™ i pkt 2/ przeznaczenia dziatki nr ew.
153/11 153/2 na funkcje ,,produkcji materiatéw budowlanych” wskazaé nalezy co nastepuje:

Whioskowane przeznaczenie stanowiloby przeznaczeme jednej nieruchomosci, stanowiace;j
integralng calosé, pod szereg réznych, wykluczajacych sie funkcji.

Na obszarze w ktorym jest potozona ww. nieruchomos$¢ przewaza zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna z uslugami, zatem nie jest uzasadnione wprowadzanie do niej zabudowy
produkcyjne;j.

Z art. 114 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008r. Nr
25, poz. 150 z pézn. zm.) wynika, ze.:

1. Przy sporzqdzaniu miejscowego planu zagospodarowama przestrzennego, roznicujqc
tereny o réznych funkcjach lub réznych zasadach zagospodarowania, wskazuje sie, kidre z nich
nalezq do poszczegdlnych rodzajow terenéw, o ktérych mowa w art. 113-ust. 2 pkt 1.

2. Jezeli teren moze byc¢ zaliczony do kilku rodzajow terendw, o ktdrych mowa w art. 113 ust. 2
Dkt 1, uznaje sie, ze dopuszczalne poziomy halasu powinny byé ustalone jak dla przewazajqcego
rodzaju terenu.

3. Jezeli na terenach przeznaczonych do dzialalnosci  produkcyjnej,  skiadowania
I magazynowania znajduje sie zabudowa mieszkaniowa, szpitale, domy opieki spolecznej lub
budynki zwiqzane ze stalym albo czasowym pobytem dzieci i mlodziezy, ochrona przed halasem
polega na stosowaniu rozwiqzan lechnicznych zapewniajqcych wlasciwe warunki akustyczne
w budynkach.”

Zroznicowanie rodzajow terendéw zabudowy i odpowiadajace im dopuszczalne poziomy
hatasu zostaly okreslone w Rozporzqdzemu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r.
w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2007r. Nr 120, poz. 826).
Wsrod wymienionych w ww. rozporzadzeniu funkcji ochronionych znajduje sie m. in. tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

W zwigzku z powyzszym wnioskowana zabudowa produkcyjna podlegajacca okreslonym
normom ha}asowym nie moze towarzyszy¢ istniejacej zabudowie mieszkaniowej i nowo powstalej
po wejsciu w zycie planu.

Realizacja zabudowy produkcyjnej bytaby mozliwa w przypadku gdyby na przedmiotowym
obszarze wszystkie sasiednie pod wzgledem urbanistycznym dziatki bylyby przeznaczone
wylacznie pod funkcje ucigzliwe.

Zgodnie ze ,, Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Raszyn”, przyjetym uchwala Rady Gminy Raszyn Nr 76/XIX/99 z dnia 16 grudnia 1999r.,
omawiany teren oznaczony jest jako obszary o wiodacej funkcji mieszkaniowe;.

Natomiast proponowane przez Skarzaca lokowanie zabudowy ustugowo-produkcyjnej na
dzialce nr ew. 153/1 1 153/2 w sasiedztwie terendéw zabudowy mieszkaniowej naruszaloby
przywolane powyzej przepisy ustawy Prawo ochrony s$rodowiska, oraz byloby sprzeczne
z zasadami ogdlnymi okreslonymi w art. 1 ust. 2 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym,
zgodnie z ktorymi w Zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si@ zwlaszcza wymagania tadu
przestrzennego, urbanistyki i architektury, walory architektoniczne i krajobrazowe, wymagania
ochrony $rodowiska przyrodniczego, zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, walory
ekonomiczne przestrzeni i prawo wlasnosci, i z tego wzgledu nie moze byé uwzglednione.



Nie jest mozliwe przeznaczenie jednej nieruchomosci w centrum wsi pod rézne funkcje
kolidujace ze soba ze wzgledu na charakter 1 ucigzliwosci.

LwZgodnie z art. 3 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym prawo do zagospodarowania
przestrzennego ma byé realizowane w granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspolzycia
spolecznego, a wlasnie te zasady i interes mieszkancow przemawiajq za rozgraniczeniem terenow,
na ktorych prowadzona jest dzialalno$¢ gospodarcza od terendw zabudowy mieszkaniowej.”
- wyrok NSA w Warszawie z dnia 27.09.2006r. sygn. akt II OSK 856/2006 (Lex nr 320899).

Wobec powyzszego zarzut w pkt 1/ 1 w pkt 2/ nalezato odrzucié¢.

Ad pkt 3/

W kwestii pkt 3/ dotyczacego zmiany planu tak, aby strefa ochronna od cmentarza nie
obejmowata dziatki nr ew. 153/11 153/2 (d. 153), zwazy¢ nalezy co nastgpuje:

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym: ,,W ustaleniach
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego uwzglednia sie postanowienia przepisow
szczegolnych odnoszqce sie do obszaru objetego planem i przedmiotu jego ustalen.”.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959r.
w sprawie okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze (Dz. U.
Nr 52 z 1959r. poz. 315). ,§ 1. 1. Teren pod cmentarz powinien by¢ lokalizowany w sposob
wykluczajqcy mozliwos¢ wywierania szkodliwego wphywu cmentarza na otoczenie.

2. W szczegdlnosci na cmentarze nalezy przeznaczac tereny na krancach miast, osiedli lub
gromad w izolacji od zabudowan, na gruntach przeznaczonych pod zielen publiczng lub
odpowiednich na jej urzadzenie, w poblizu miejscowej sieci komunikacyjnej.
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2. Na planie sytuacyjmym powinny by¢ naniesione wszelkie zabudowania i studnie lub inne
ujecia wody, znajdujqce sie na terenie przewidzianym na cmentarz i w odlegtosci do 150 m od tego
ferenu.

$ 3. 1. Odleglos¢ cmentarza od zabudowan mieszkalnych, od zakladow produkujacych artykuly
zywnosci, zakladow zywienia zbiorowego badz zakladow przechowujqcych artvkuly zywnosci oraz
Studzien, zrodel i strumieni, stuzqcych do czerpania wody do picia i potrzeb gospodarczych,
powinna wynosi¢ co najmniej 150 m; odleglos¢ ta moze byé zmniejszona do 50 m pod warunkiem,
ze teren w gramicach od 50 do 150 m odleglosci od cmentarza posiada sie¢ wodociggowq
i wszystkie budynki korzystajqce z wody sq do tej sieci podlqczone.

3. ()7

Teren cmentarza zostal w projekcie planu zlokalizowany na krancu wsi Puchaty, w izolacji
od zabudowan usytuowanych na dzialkach nr ew. 153/1 1 153/2, w sposob wykluczajacy mozliwosé
wywierania szkodliwego wplywu cmentarza na otoczenie. Strefa 50m zostala wyznaczona po
potudniowej stronie projektowanej drogi lokalnej ozn. KL. Strefa 150m, w ktorej nie znajduje si¢
zaden budynek mieszkalny, przebiega przez potudniows czes¢ dziatek.

Wobec ww. przepisow brak jest mozliwosci wylaczenia potudniowej czesci dzialek z jej
oddziatywania. W ul. Centralnej znajduje sie wodociag gminny.

Zatem zarzut w pkt 3/ nalezalo odrzucic.

Ad pkt 4/

W zakresie pkt 4/ zarzutu dotyczacego wyznaczenie szerokosci ul. Centralnej przylegajacej
do dzialki nr ew. 153 na 6m, zwazy¢ nalezy co nastepuje:

Przepisami ustawowymi, ktére stanowia ograniczenie sposobu wykonywania prawa
wlasnosci stosowanymi w niniejszej sprawie sg regulacje ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999r. Nr 15, poz. 139 z pézn. zm.), ktdére
upowazniaja gmine do uchwalania miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego,
w ktorych gmina ustala przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu.

Ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym w art. 2 ust. 1 stanowi, ze ustalenie
przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu dokonywane jest w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, za$ w art. 4 ust. 1 czynnos¢ te zalicza do zadan wlasnych gminy
i Jednoczesnie w art. 10 ust. 1 pkt 1-7 wskazuje zakres przedmiotowy ustalen miejscowych planow
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zagospodarowania przestrzennego, zgodnie z ktéorym w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego ustala si¢, w zaleznosci od potrzeb: “przezmaczenie terenéw oraz linie
rozgraniczajqce tereny o roimych funkcjach lub roznych zasadach zagospodarowania (..), linie
rozgraniczajqce ulice, place i drogi publiczne wraz z urzqdzeniami pomocniczym, a takze tereny
niezbedne do wytyczania Sciezek rowerowych, tereny przeznaczone dla realizacji celéw publicznych
oraz linie rozgraniczajqce te teremy, gramice i zasady zagospodarowania terenéw lub obiektow
podlegajacych ochronie, zasady obstugi w zakresie infrastruktury technicznej oraz linie
rozgraniczajqce tereny tej infrastruktury, lokalne warunki, zasady i standardy kszialtowania
zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym réwniez linie zabudowy i gabaryty obiekiéw,
a takze maksymalne lub minimalne wskazniki intensywnosci zabudowy, zasady i warunki podziatu
terendw na dziatki budowlane™.

Drogi gminne stanowig uzupekienie istniejacych w danej gminie sieci drég powiatowych,
wojewodzkich lub krajowych. Z reguty sa to drogi o najnizszych parametrach technicznych, stuzace
jedynie lokalnym potrzebom.

Dla istniejacych dziatek budowlanych jak i dla nowo tworzonych dzialek budowlanych
w niniejszym projekcie planu organ byl zobligowany zapewnic’ wlasciwg sie¢ drog istniejacych
1 proj ektowanych o szerokosci umozliwiajacej umieszczenie w nich calej mfrastruktury technicznej
1 inzynieryjnej oraz tworzenia odpowiedniego uktadu komumkacyjnego W powigzaniu z terenami
sasiednimi. W warunkach postgpujacej urbanizacji gminy trzeba si¢ jednak liczy¢ ze zmianami
polegajacymi na kolejnych inwestycjach, oczywiscie po stworzeniu przez gming stosownych
podstaw w planach zagospodarowania przestrzennego, w tym odpowiedniego ukiadu
komunikacyjnego. Takie zmiany, jak w niniejszej sprawie, nie stanowig naruszenia interesu
prawnego skarzacego chronionego przepisami prawa cywilnego.

Kwestionowany teren objety projektem planu w czesci nie byl przeznaczony pod zabudowe
- byt uzytkowane jako grunty rolne. Zmiana przeznaczenia dzialek na cele budowlane wymagad
bedzie m. in. zapewnienia nowo tworzonym dziatkom budowlanym wlasciwej sieci drog
0 szerokosci umozliwiajacej umieszczenie w nich catej infrastruktury technicznej i inzynieryjnej
oraz tworzenia odpowiedniego uktadu komunikacyjnego.

Zwroci¢ nalezy przy tym uwage na zaistniatlg w tej chwili mozliwo$¢ zaprojektowania
w niniejszym projekcie planu nowego i sprawnego ukladu komunikacyjnego po uzytkowanych
dotychczas rolniczo jeszcze niezabudowanych terenach, co umozliwi zachowanie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie oraz zapewnienie
wlasciwych standardéw w zakresie realizacji infrastruktury technicznej — obstugi inzynieryjnej
obszaru i uporzadkowanie w podstawowym =zakresie ruchu kolowego na terenach przyszlej
aktywnosci gospodarczej 1 wprowadzenie na tym terenie tadu przestrzennego, ktérego jedng z form
jest wlasciwe uksztaltowanie w perspektywie ukladu drog.

Gmina przewidujac w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego projektowane
drogi stosownie do art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 21 marca 1985 o drogach publicznych (Dz. U.
z 2007r. Nr 19, poz. 115 z p6ézn. zm.) przeznaczyla pod poszerzenie istniejacych drog publicznych
i pod przyszla budowe drég publicznych pasy terenu o szerokosci uwzgledniajgcej ochrone
uzytkownikow drog i terenu przyleglego przed wzajemnym niekorzystnym oddzialywaniem,
z zachowaniem przepisow Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki- Morskiej z dnia
2 marca 1999r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne
i ich usytuowanie (Dz. U. z 1999r. Nr 43, poz. 430), w tym dotyczacych umieszczenia w pasie
drogowym urzadzen infrastruktury technicznej nie zwigzanej z droga tj. zgodnie z § 140 ust. 2
w szczegbdlnosci: 1) linie elektroenergetyczne wysokiego 1 niskiego napiecia oraz linie
telekomunikacyjne, 2) przewody kanalizacyjine nie stuzace do odwodnienia drogi, gazowe,
cieptownicze i wodociggowe, 3) urzadzenia wodnych melioracji, 4) urzadzenia podziemne
specjalnego przeznaczenia, 5) ciggi transportowe.

Zgodnie z § 4 1 § 7 ust.1 ww. Rozporzadzenie dzieli drogi na klasy: autostrady ("A"),
ekspresowe ("S"), gtdéwne ruchu przyspieszonego ("GP"), glowne ("G"), zbiorcze ("Z"), lokalne
("L"), dojazdowe ("D"). Drogi zaliczone do jednej z kategorii powinny mie¢ parametry techniczne




i uzytkowe odpowiadajace nastepujacym klasom drog: drogi krajowe - klasy A, S, GP i wyjatkowo
klasy G, drogi wojewodzkie - klasy G, Z i wyjatkowo klasy GP, drogi powiatowe - klasy G, Z
1 wyjatkowo klasy L, oraz drogi gminne - klasy L, D i wyjatkowo klasy Z.

Szerokos¢ w liniach rozgraniczajacych dla ulicy klasy D o przekroju jednojezdniowym
nie powinna by¢ mniegjsza niz 10m (§ 7 ust. 1 Rozporzadzenia jw.).

W wylozonym do publicznego wgladu projekcie planu wschodnia cze$é dziatki po podziale
o nr ew. 153/1 zostala przeznaczona pod poszerzenie ul. Centralnej (klasy dojazdowej D) z 6m do
15m. ‘

W skorygowanym projekcie planu uwzgledniajacym rozpatrywane zarzuty i protesty innych
podmiotow droga ta zostanie zawgzona do 10m.

Zatem klasa drog, a wiec ich szerokos¢ w liniach rozgraniczajacych, ktéora powinna
zapewniajac mozliwos¢ umieszezenia elementéw drogi i urzadzen z nig zwigzanych wynikajacych
z docelowych transportowych i innych funkcji drogi oraz uwarunkowan terenowych a co za tym
idzie linie zabudowy oraz ich przebieg wynikaja z wyzej wymienionych przepiséw prawa
materialnego.

Przyjete w projekcie planu rozwigzania w postaci stworzenia minimalnego podstawowego
lokalnego koscca drogowego dajg mozliwos¢ swobodnego ksztaltowania pozostatych drog
wewnetrznych, 1 umozliwia najdogodniejszy dostep do istniejacych drog publicznych w tym
obszarze, a tym samym rozwoj terenéw polozonych pomiedzy tymi drogami.

Paradoksalne jest przy tym sprzeciwianie si¢ poszerzeniu istniejacych drog publicznych
0 szerokosci 6m w liniach rozgraniczajacych, gdy dla drogi najmniejszej klasy dojazdowej D
przepisy Rozporzadzenia Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej w sprawie warunkdw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie okreslajag minimalng
szerokos¢ na 10m, z jednoczesnym wnioskowaniem o przeznaczenie przyleglego terenu pod szereg
réznych funkeji, takich jak ,przemystowo-mieszkaniowo-ustugowy”.

Wobec powyzszego stanu faktycznego 1 prawnego zarzut w pkt 4/ nalezato odrzucié.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nalezy do szczegdlnej kategorii aktow
normatywnych, tj. aktéw zawierajacych normy planowe. Normy planowe okreslaja cele, ktore
powinny by¢ osiagniete nie przesadzajac Srodkow, ktére moga by¢ zastosowane dla osiagniecia
danego celu. Plan zagospodarowania przestrzennego stanowi podstawe do ingerencji w prawo
wlasnosci, dotyczy¢ to moze jednak sposobu wykonywania prawa, a nie samego prawa.

Jezeli Rada przystapita do prac nad kwestionowanym planem w ramach przystugujacego jej
wladztwa planistycznego, a zatem w zgodzie z obowigzujacym prawem, to nie mozna jej skutecznie
zarzucic¢, 1z naruszenie interesu prawnego lub uprawnienia Skarzacej dokonalo sie z jednoczesnym
naruszeniem obiektywnego porzadku prawnego (normy prawa materialnego), a dopiero takie
naruszenie uprawnien Skarzacej skutkowatoby - w mysl wezesniejszych wywoddéw - niewaznoscia
uchwaty o odrzuceniu zarzutow.

Jak wyzej wskazano ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
ksztaltuja, wraz z innymi przepisami prawa, sposob wykonywania prawa wlasnosci nieruchomosci
zgodnie z art. 33 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym. Plan miejscowy zgodnie z tym
przepisem nie rozstrzyga o prawie wlasnosci, a tylko o sposobie jej wykonywania.

Zestawienie tego przepisu z art. 2 ust. 1 1 art. 4 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym wskazuje, ze gmina dziatajac w ramach swoich uprawnien planistycznych ma prawo
ustalenia przeznaczenia oraz zasad zagospodarowania terenu, okreslajac sposdb wykonywania
prawa wiasnosci.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie narusza stosunkoéw wiasnosciowych
czy tez posiadania. Okresla jedynie - jak to juz wezesniej stwierdzono - przeznaczenie i sposob
zagospodarowania terenu. Tak tez stalo si¢ w przypadku niniejszego projektu planu, ktory po
uchwaleniu 1 wejéciu w zycie nie naruszy istniejacego stanu rzeczy. Uchwalenie planu miejscowego
nie pozbawi prawa wlasnosci ani tez mozliwosci dochodzenia roszczen zwigzanych z danym

prawem wlasnoscei.



Réwniez przepis art. 140 kc przewiduje korzystanie z rzeczy, a wiec i nieruchomosci
w granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspotzycia spotecznego.

Wobec powyzszego zarzut zawarty w czesci pisma z dnia 12.01.2004r. (poz. 599)
i w pismach z dnia 13.01.2004r. (poz. 596, 597 i 598) odrzucono w pkt 1/, w pkt 2/, w pkt 3/
iw pkt4/.
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